Sygn. akt Ill CSK 217/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku K. K.

przy uczestnictwie S. B. i E. G.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika S. B.
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 24 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od uczestnika postepowania S. B. na rzecz
uczestniczki postepowania E. G. kwote 180 zt (sto osiemdziesiat

ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem 2z dnia 24 pazdziernika 2013 r., Sad
Okregowy w K. zmienit postanowienie Sgdu pierwszej instancji stwierdzajgce
nabycie spadku na podstawie ustawy przez wnioskodawczynie i uczestnikow
postepowania po ich matce i stwierdzit nabycie spadku przez wnioskodawczynie i
uczestniczke postepowania, na podstawie testamentu wilasnorecznego. Sad
Okregowy, podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz jego
ocene waznosci testamentu, nie podzielit jednak stanowiska, ze testament stanowit

w istocie zapis i stwierdzit, ze obejmowat on prawie caty spadek i byt testamentem.

W skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego,
uczestnik jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazat na

przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzacy nie wykazat istnienia w sprawie przestanek

przedsadu, na ktore sie powotat.

Przedstawione przez niego zagadnienie nie jest zagadnieniem prawnym,
w rozumieniu art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c., lecz, jak sam stwierdzit, zmierza do
uzyskania stanowiska Sgdu Najwyzszego w kwestii wyktadni testamentu w sytuacji
istnienia watpliwosci w zakresie jego tresci a takze roli motywéw spadkodawcy w tej
mierze. Skarzacy nie uzasadnit w zaden sposéb tej przestanki przedsgdu: nie
wskazat, na tle jakich przepisbw prawa zagadnienie powstato, nie przedstawit
jakichkolwiek watpliwosci, kontrowersji czy rozbieznych ocen prawnych, jakie
wywotuje ani nie wykazat powaznego i istothego charakteru zagadnienia,
wymagajgcego zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC
2002/1/11, z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 i z dnia 13 lipca 2007 r. lll CSK
180/07, nie publ.).

Nie wykazat tez istnienia drugiej przestanki przedsgdu, na ktorg sie powotat.
Nie wskazat przepisu prawa, ktéry jego zdaniem wymaga wyktadni, nie przedstawit



jej zakresu ani jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych jak réwniez nie wykazat
konieczno$ci zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy. Okolicznosc, ze w tej samej
sprawie Sady obu instancji wydaty inne orzeczenia w oparciu o dokonanie
réznej wyktadni postanowien testamentu i innej oceny jego charakteru, nie
Swiadczy o rozbieznosciach w orzecznictwie sgdow wynikajgcych z roznej wyktadni
przepisu prawa, a wiec nie uzasadnia przestanki przedsadu przewidzianej w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. (poréwnaj miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 kwietnia 2003 r. | PK 577/02, OSNAPIUS 2003/15/1).

Nie zostatlo rowniez wykazane, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzacy nie tylko nie
przedstawit Zzadnego wywodu wskazujgcego na oczywiste, a wiec kwalifikowane,
naruszenie prawa przez Sad drugiej instancji, widoczne od razu przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy, lecz nawet nie
zarzucit, ze takie naruszenie prawa mialo miejsce. Brak zatem jakichkolwiek
podstaw do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.
| PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC
2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, nie publ.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
wzw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.

[aw]



