Sygn. akt 1l CSK 213/15

POSTANOWIENIE

Dnia 7 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa N. sp. zo.0. wW.

przeciwko T. P. sp. z 0.0. w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 kwietnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 grudnia 2014 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Okregowego
w K. z dnia 24 czerwca 2014 r. w sprawie [...] w punkcie li lll i
umarza postepowanie w sprawie;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 13 750
( trzynascie tysiecy siedemset piecdziesiat) ziotych tytulem

kosztow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Strona powodowa TK T. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
w upadtosci uktadowej w W. wniosta o zasgdzenie od strony pozwanej T. P. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia w K. kwoty 158 990,05 zt z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu z tytutu zwrotu nienaleznie pobranych przez
pozwanego innych niz marza handlowa optat za przyjecie od powoda towaru do
sprzedazy. W toku postepowania doszto do zmiany postepowania upadtosciowego
powodowej spotki na upadtos¢ likwidacyjng, w zwigzku z czym do sprawy wstgpit

Syndyk masy upadtosci powodowej spofki.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze strony zawarty w 2004, 2005 i 2008 roku
kolejne umowy o dostawe olejéw spozywczych do centrum logistycznego lub sieci
sklepéw strony pozwanej, ktérym towarzyszyty ustalenia umowne dotyczgce
miedzy innymi wspétpracy stron w zakresie akcji promocyjnych, ustug
marketingowych i logistycznych swiadczonych przez pozwanego na rzecz powoda,
upustu (rabatu) posprzedazowego, a takze optat za audyt oraz badania
laboratoryjne olejéw spozywczych dostarczanych przez powoda i sprzedawanych
pod markg wilasng T. Warunki wspotpracy handlowej przewidywaty pobieranie
przez pozwanego od powoda okreslonych w umowach optat za te ustugi w formie
kompensat z ceng nalezng powodowi za dostarczony towar. Sad ustalit
szczegotowo przebieg wspodtpracy handlowej stron oraz wyszczegolnit i opisat
faktury wystawione przez pozwanego na rzecz powoda, na podstawie ktorych

pozwany pobrat w formie potrgcenia kwoty objete pozwem.

Pismem 2z dnia 18 pazdziernika 2013 r., ztozonym do akt w toku
postepowania, N. spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W., poinformowata
Sad Okregowy, ze umowg z dnia 30 pazdziernika 2012 roku nabyta od Syndyka
masy upadtosci powodowej spétki, za zgodg Sedziego Komisarza, wierzytelnosc
objetg niniejszym postepowaniem, o czym pozwany zostat zawiadomiony pismem z
dnia 14 listopada 2012 roku. Ponadto poinformowata Sad Okregowy, ze
postepowanie upadtosciowe powodowej spoétki zostato prawomocnie zakornczone z
dniem 5 marca 2013 roku, a spétka TK T. wykreslona z rejestru przedsiebiorcow

Krajowego Rejestru Sgdowego postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2013 roku, ktére



uprawomocnito sie w dniu 7 maja 2013 roku. Spotka N. oswiadczyta, ze jako
nabywca wierzytelnosci objetej sporem, wstepuje do postepowania w charakterze
powoda w miejsce wykreslonej TK T. spétki z 0.0.. Pozwany odmowit zgody na
wstgpienie N. sp. z 0.0. w miejsce dotychczasowego powoda (art. 192 pkt 3 k.p.c.),
wobec czego Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 8 listopada 2013 roku umorzyt
postepowanie w sprawie z uwagi na nastepczg nieusuwalng utrate przez powoda
zdolnosci sagdowej z powodu wykreslenia spotki z KRS i braku nastepcy prawnego.
Na skutek zazalenia N. sp. z.0.0 Sad Apelacyjny uchylit to postanowienie, w
zwigzku z czym postepowanie byto kontynuowane z udziatem N. spotki z 0.0. w

charakterze powoda.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2014 roku Sad Okregowy zasadzit
od pozwanego na rzecz N. sp. z.0.0. w W. kwote 92 492,07 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 maja 2011 r. do dnia zaptaty, oddalajgc powodztwo w
pozostatej czesci. Sgd wskazat, ze kwota ta stanowi rownowarto$¢ bezprawnie
pobranych przez pozwanego od spétki TK T., niedozwolonych w Swietle art.15 ust.
1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(tekst jedn.: Dz.U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1503 ze zm., dalej jako u.z.n.k.) innych

niz marza handlowa optat za przyjecie towaru do sprzedazy.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego,

podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu Okregowego.

W skardze kasacyjnej, pozwany zarzucit naruszenie przepisow
postepowania, to jest art. 365 § 1 k.p.c., art. 386 § 3 i art. 187 k.p.c., art. 328 § 2
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., a takze na naruszenie prawa materialnego, tj. art. 15
ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 3 ust. 1 u.z.n.k., art. 514 k.c. oraz art. 734 w zw. z art. 750
w zw. z art. 353" k.c. Wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu
Okregowego i umorzenie postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



We wniesionej skardze pozwany zakwestionowat przede wszystkim
dopuszczalno$¢ prowadzenia niniejszego postepowania z udziatem N. spotki z 0.0.
w charakterze powoda mimo braku zgody pozwanego na wstgpienie tej spotki do
sprawy (art. 192 pkt 3 k.p.c.). Stosownie do art. 398" k.p.c., w przypadku
stwierdzenia przez Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi kasacyjnej, ze juz na
etapie postepowania przed sgdem pierwszej lub sgdem drugiej instancji istniaty
okolicznosci uzasadniajgce odrzucenie pozwu lub umorzenie postepowania,
Sad Najwyzszy uchyla wydane w sprawie wyroki i wydaje postanowienie
0 odrzuceniu pozwu lub umorzeniu postepowania. Sgd Najwyzszy wydaje to
orzeczenie z urzedu, a wiec bez wzgledu na to, czy skarzgcy powotat sie
w podstawach i wnioskach kasacyjnych na okolicznosci uzasadniajgce odrzucenie
pozwu lub umorzenie postepowania i niezaleznie od tego, czy wnidst o odrzucenie
pozwu lub umorzenie postepowania. Pozostajgc zwigzany granicami zaskarzenia,
Sad Najwyzszy bierze wiec pod uwage z urzedu przyczyny odrzucenia pozwu lub
umorzenia postepowania, podobnie jak bierze pod uwage z urzedu przyczyny
niewaznosci postepowania, samodzielnie oceniajgc kwestie wystepowania
przestanek odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania bez wzgledu na

wyrazone w tej kwestii stanowisko sgdu drugiej instanciji.

Z materiatu sprawy wynika, ze w toku postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji doszto do zakohczenia postepowania upadtosciowego obejmujgcego
likwidacje majatku powodowej spotki TK T. Z chwilg stwierdzenia zakonczenia
postepowania upadtosciowego wygasta funkcja syndyka masy upadtosci i przestat
by¢ on strong postepowania. Z chwilg uprawomocnienia sie wpisu o0 wykresleniu
TK T. spotki z 0.0. z rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sgdowego czyli
zdniem 7 maja 2013 roku spoétka ta utracita swodj byt prawny oraz zdolnosc¢
sgdowg rozumiang jako cecha podmiotu prawa pozwalajgca na przeprowadzenie
Z jego udziatem waznego postepowania cywilnego. Nie poinformowany o tym
Sad Okregowy kontynuowat postepowanie, ktére od dnia 7 maja 2013 roku byto
niewazne z uwagi na utrate zdolnosci sgdowej powoda (art. 379 pkt 2 k.p.c.).
Zgtoszong dopiero w pisSmie z dnia 18 pazdziernika 2013 roku che¢ wstgpienia do
procesu W miejsce powoda, spoétka N. uzasadnita zawarciem w dniu

30 pazdziernika 2012 roku z syndykiem masy upadtosci TK T. spétki z 0.0. umowy



nabycia wierzytelnosci objetej sporem. Tego rodzaju sytuacje procesowg reguluje
art. 192 pkt 3 k.p.c., przewidujgcy, ze z chwilg doreczenia pozwu, zbycie w toku
sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wptywu na dalszy bieg sprawy;

nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwne;j.

W nauce prawa i orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze gldwnym celem art.
192 pkt 3 k.p.c. jest stabilizacja postepowania sgdowego z chwilg doreczenia
pozwu. Mimo zbycia rzeczy lub praw objetych sporem, zarbwno przez jedng, jak
idrugg strone, a nawet przez obie strony, zbywca zachowuje legitymacje
procesowg. Celem tej regulacji jest ochrona strony przeciwnej przed ujemnymi
skutkami zbycia rzeczy lub prawa dla toku zawistego juz postepowania sgdowego;
dalszy udziat zbywcy jest traktowany jako zasada, a wstgpienie w jego miejsce
nabywcy, do ktorego jest niezbedna zgoda przeciwnika procesowego, jako wyjatek
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2009 r., Il CSK 248/08, nie publ.
oraz z dnia 20 maja 2011 roku, IV CSK 470/10, nie publ.).

Przytoczony przepis uzaleznia - expressis verbis - powstanie wskazanego
w nim skutku procesowego w postaci zmiany podmiotu dotychczas wystepujgcego
w sprawie od zezwolenia strony przeciwnej. Brak zgody powoduje,
ze postepowanie moze by¢ kontynuowane tylko w dotychczasowej konfiguraciji
procesowej, a wiec z udziatem dotychczasowego powoda i pozwanego
ze wszystkimi tego konsekwencjami. Brak zgody pozwanego na wstgpienie N. sp.
Z 0.0. do niniejszego postepowania w miejsce dotychczasowego powoda wytgczyt
dopuszczalnos¢ prowadzenia postepowania z udziatem N. sp. z 0.0. jako powoda i
wydania wyroku zarowno przez Sad pierwszej, jak i drugiej instancji. Nieusuwalna
nastepcza utrata zdolnosci sgdowej powoda w toku postepowania przed Sgdem
Okregowym przy jednoznacznym braku zgody pozwanego na wstgpienie do
sprawy w charakterze powoda N. sp.z 0.0. uzasadniata umorzenie postepowania
na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego,
stad stosownie do art. 398" k.p.c. nalezato uchylié wyrok Sadu Apelacyjnego oraz
wyrok Sgdu Okregowego w czesci zaskarzonej apelacjg pozwanego i umorzyé¢
postepowanie w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 lutego
2002 roku, V CKN 1100/00, OSNC 2003, nr 1, poz. 11 i z dnia 14 kwietnia 2011 r.,

I PK 267/10, nie publ.). Nalezy przy tym wskazac, ze nabywca wierzytelnosci



objetej sporem moze zawsze wytoczy¢ wilasne odrebne powodztwo przeciwko
zobowigzanemu w razie niemozliwosci kontynuacji dotychczasowego postepowania
wskutek ustania bytu prawnego powoda i braku zgody pozwanego na wstgpienie
nabywcy na jego miejsce. Z tresci umowy z dnia 30 pazdziernika 2012 roku wynika
zresztg jednoznacznie, ze jej strony braty pod uwage sytuacje, w ktorej pozwany
nie wyrazi zgody na wstgpienie cesjonariusza (czyli spotki N.) w miejsce cedenta
do niniejszego postepowania, ustalajgc w paragrafie 3 umowy, ze brak zgody
pozwanego nie bedzie wstrzymywaé czynnosci w postepowaniu upadtosciowym
spotki TK T. i zlozenia wniosku o wydanie postanowienia o0 ukonczeniu
postepowania upadtosciowego i z tego tytutlu cesjonariusz nie bedzie wnosit
zadnych roszczen wobec cedenta. Strony tej umowy uzgodnity ponadto miedzy
sobg, ze cedent nie ma obowigzku kontynuowania postepowania upadto$ciowego
TK T. sp. z o0.0. li tylko z uwagi na koniecznos¢ dalszego udziatu cedenta
w charakterze powoda w rozpoznawanej sprawie przeciwko T. P. sp. z 0.0. Zapisy
te oznaczajg, ze spotka N., bedgca przedsiebiorcg i profesjonalnym uczestnikiem
obrotu gospodarczego oraz dysponujgca profesjonalng obstugg prawng, zdawata
sobie w petni sprawe z ryzyka nabycia wierzytelnosci objetej niniejszym sporem w
sytuacji  zmierzajgcego do  zakonczenia likwidacyjnego  postepowania
upadto$ciowego, z tresci art. 192 pkt 3 k.p.c. oraz z konsekwencji prawnych
wynikajgcych z ewentualnej odmowy zgody pozwanego na wstgpienie do procesu
cesjonariusza w miejsce cedenta. Nalezy ponadto wskazaé, ze umowe zawarto w
dniu 30 pazdziernika 2012 roku, TK T. spotka z 0.0. zostata wykreslona z rejestru
przedsiebiorcow KRS postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2013 roku, ktére
uprawomochnito sie w dniu 7 maja 2013 roku (por. k. 1086), a wiec pét roku pozniej,
co stanowito wystarczajgcy okres dla zadbania przez cesjonariusza o witasne
interesy, w tym podjecia przez strony umowy stosownych czynnosci procesowych
W niniejszej sprawie. Tymczasem spotka N. nie tylko nie przedsiewzieta tego
rodzaju czynnosci zmierzajgcych do ochrony swoich praw, ale o zawarciu
wspomnianej umowy zawiadomita Sad pierwszej instancji dopiero po uptywie roku,
CO oznacza, ze powinna byfa liczy¢ sie z negatywnymi dla niej nastepstwami
ewentualnej odmowy przez pozwanego pozwanego zgody na wstgpienie do

postepowania w charakterze powoda.



eb

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji (art. 398° k.p.c.).



