Sygn. akt Il CSK 208/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa B. B.

przeciwko L. C.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 zi (trzy
tysigce szescéset zi) tytutem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego oraz przyznaje adw. B.G. ("[x].", Adwokaci i
Radcowie Prawni, spétka partnerska w K.) od Skarbu Panstwa
(Sadu Apelacyjnego w (...)) kwote 4800 =zt (cztery tysigce
osiemset zt) z naleznym podatkiem od towaréw i ustug tytutem
wynagrodzenia za pamoc prawng udzielong powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie
0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli oddalit apelacje powoda od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 28 maja 2015 r.

Powdd wniost skarge kasacyjng, wskazujgc wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego odwofania darowizny. Ponadto
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni art. 986 k.c. budzgcego — jego zdaniem —
powazne watpliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania m.in. jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Jezeli
skarzgcy wskazuje jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego, to powinien
sformutowac to zagadnienie, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do niejednolitych
wnioskow oraz uzasadni¢ jego istotny charakter. Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
zagadnienie prawne jest istotne, gdy ma znaczenie dla rozwoju prawa Ilub
znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw. Pojecie istotnosci
oznacza jego doniosto$¢, ktéra wyraza sie rangg zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczeniem wykraczajgcym poza potrzeby rozstrzygniecia
jednostkowej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika
2002 r., Il CK 12/02, niepubl., z dnia 10 grudnia 2003 r., V CZ 123/03, niepubl.,
z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl., z dnia 13 stycznia 2007 r.,
[l CSK 180/07, niepubl., z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, niepubl., z dnia
31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, niepubl.).

Zagadnienie prawne majgce — wedtug skarzgcego — stanowi¢ przyczyne
kasacyjna, bez wzgledu na to, czy nalezy je ocenia¢ jako rzeczywiste i istotne,
zostato osadzone w stanie faktycznym, ktéry odbiega od stanu faktycznego
ustalonego w niniejszej sprawie, a nawet stoi wobec niego w wyraznej opozycji.
Inaczej mowigc, stan faktyczny ustalony przez Sady meriti nie uzasadnia tego
zagadnienia; zostatlo ono wywiedzione ze stanu faktycznego ,projektowanego”

przez skarzgcego.



Zresztg z tresci podstaw kasacyjnych wynika, ze zasadniczym celem skargi
jest podwazenie ustalen i przyjecie takiego stanu faktycznego, ktory jest korzystny
dla powoda. Nie jest to jednak w postepowaniu kasacyjnym ani mozliwe, ani
dopuszczalne (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
0 kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c.
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