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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A. M.

przeciwko J. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt Ill Ca [...],

Dnia 27 marca 2019 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda A. M. od wyroku Sgdu Okregowego
w N. z dnia 20 grudnia 2017 r., nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia przystugujagcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa,
wktad Sgadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczenh
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia
Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Oparcie wniosku na przyczynie kasacyjnej z art. 398°§ 1 punkt 4 k.p.c., jak
to uczynit powdd, wymaga wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
skonkretyzowanych przez skarzgcego przepisow prawa materialnego lub
procesowego, ktére ma charakter razgcy, jest widoczne na pierwszy rzut oka
(prima facie), bez potrzeby gtebszej analizy fgczgcego strony stosunku prawnego
oraz adekwatnych do niego norm prawa materialnego, ktore to naruszenie
doprowadzito do wydania orzeczenia w oczywisty sposob wadliwego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia
art. 415,444 i 445 k.c. przez btedne oddalenie powddztwa o zados$éuczynienie
i odszkodowanie za niewfasciwe, zdaniem powoda, leczenie stomatologiczne
powoda przez pozwanego lekarza stomatologa, skarzgcy argumentowat, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona, albowiem cyt. ,zdarzenie, w wyniku ktérego powod

uzyskat nieprawidtowe leczenie jest przestankg powstania roszczenia na tej



podstawie jest wina — zardwno umysina, jak i nieumysina — sprawcy naruszenia,
a zawinione naruszenie prawa pacjenta jest oczywistym zarazem naruszeniem
jego dobra osobistego, za ktoére nalezy sie odpowiednie odszkodowanie
i zado$cuczynienie”.

Uzasadnienie zarowno wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jak
i podstaw kasacyjnych, sprowadza sie w istocie do kwestionowania przez
powoda obszernej i szczegdtowej oceny przez Sad drugiej instancji dowoddéw,
przeprowadzonych przed Sgdem Rejonowym oraz przed Sgdem Okregowym
w ramach uzupetniajgcego postepowania dowodowego uwzgledniajgcego wnioskKi
apelacyjne powoda w zakresie zeznan zawnioskowanych przez niego sSwiadkéw
oraz ustnej opinii uzupetniajgcej biegtych sadowych, a takze poczynionych na tej
podstawie ustalen, stanowigcych podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku.
Skarzacy polemizuje we wniosku o przyjecie skargi z oceng materiatu dowodowego
oraz ustaleniami, ktore staty sie podstawg subsumcji, prowadzacej do oddalenia
jego roszczen z braku podstaw faktycznych i prawnych do zasgdzenia
dochodzonych kwot, przedstawiajgc wtasng, alternatywng wersje wydarzen, majgca
przekona¢ o zasadnosci roszczen. Nalezy jednakze przypomnieé, ze stosownie do
art. 3982 § 2 k.p.c., w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany tymi
ustaleniami, a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.). Oparte na wskazanych
przestankach twierdzenie o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej nie speito
zatem przyjetych w orzecznictwie wymagan wykazania czwartej przyczyny
kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja
2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.
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