Sygn. akt Ill CSK 2/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Banku (...) S.A. w W.
przeciwko A. P.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 czerwca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje ze srodkow Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w [...]) na rzecz adwokata B. C. kwote 1800 (jeden tysigc
osiemset) zt powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3) odstepuje od obcigzenia pozwanej kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz powoda.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej A.P. (P.) od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 8 lutego 2018 r., nalezy podnies¢, co nastepuije:



Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
rolg ,przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych
wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej pozwana wskazata, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, albowiem Sad Apelacyjny dokonat razgco wadliwej oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow z punktu widzenia kryteriow zawartych
w art. 233 § 1 k.p.c., wbrew art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. nie wyjasnit
podstawy prawnej wyroku oraz niewfasciwie zastosowat art.828 k.c. dotyczacy
regresu ubezpieczeniowego, ktéry jest nieadekwatny do stanu faktycznego sprawy

i dochodzonego przez powoda roszczenia ze skargi paulianskiej.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na przytoczonej
przyczynie kasacyjnej naktadato na skarzgcg powinnos¢ wykazania kwalifikowane;j
postaci naruszenia wskazanych przez niego przepiséw prawa materialnego lub
procesowego. Oczywistos¢ tego naruszenia polega na tym, Ze jest ono widoczne
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, bez potrzeby
zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania poszerzonej analizy istotnych
dla wyniku sprawy przepiséw. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie,

lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to doprowadzito do wydania oczywiscie



nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdéw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, Zze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
zdnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).
Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku pozwanej o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala stwierdzi¢, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona w powyzszym rozumieniu. Podzielajgc ustalenia
faktyczne i oceny prawne Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny, oddalajgc apelacje
pozwanej, wskazat podstawe prawng wiasnego orzeczenia - art. 527 i 528 k.c.,
przytaczajgc tre$¢ tego ostatniego przepisu i mylnie oznaczajgc go jako art. 828
k.p.c. zamiast prawidtowego art. 528 k.c., co stanowi oczywistg omytke Sadu

bez wptywu na wynik sprawy.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Sgd Najwyzszy odstgpit od
obcigzania pozwanej kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz powoda

ze wzgledu na jej sytuacje zyciowg i materialng (art. 102 w zw. z art. 398! k.p.c.).
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