Sygn. akt Ill CSK 197/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku J. G. i H. G.

przy uczestnictwie B.G., Z. G. , M. G., . K, A. K, W.K, M. S. , M. L., .G, E. P,,
B.K.,R.R,J. J. iA K

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika Z. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt lll Ca 652/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2015 r. — w sprawie 0 rozgraniczenie
nieruchomosci — Sad Okregowy w Nowym Sgczu czesciowo zmienit zaskarzone
postanowienie Sgadu Rejonowego w Limanowej z dnia 3 wrzesnia 2014 r.,
a w pozostatym zakresie apelacje oddalit.

Uczestnik Z. G. wniost skarge kasacyjng, wskazujgc na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymagajgcego wyjasnienia, czy zgodnie
z art. 153 k.c. rozgraniczenie nieruchomosci nabytych w drodze uwilaszczenia na
podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych moze nastgpi¢ na podstawie granicy ewidencyjnej
oraz czy na ,stan prawny” skfada sie wytgcznie zakres posiadania samoistnego
nieruchomosci w dniu 4 listopada 1971 r., a dane ewidencyjne nie wchodzg w
zakres ,stanu prawnego” w rozumieniu art. 153 k.c. Ponadto skarzgcy wskazat na
oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wystepuje
oczywista sprzecznos$¢, gdyz w punkcie a) i b) sformutowano dostrzegane przez
skarzgcego zagadnienia prawne, a w punkcie c) oceniono je jako niebudzgce
watpliwosci, skoro stwierdzono, ze naruszenie art. 153 k.c. byto w tym aspekcie
oczywiste.

Istotne zagadnienie prawne wystepuje w sytuacji, w ktérej na tle
rozpoznawanej sprawy wytania sie powazny, abstrakcyjny problem prawny
wymagajgcy pogtebionych analiz i rozwazan Sadu Najwyzszego, natomiast
oczywista zasadno$¢ skargi zachodzi wtedy, gdy w konkretnej sprawie doszto do
oczywistego, razgcego i widocznego ,na pierwszy rzut oka” naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego, tj. gdy zarzuty sformutowane w skardze
kasacyjnej sg oczywiscie zasadne. Jest jasne, ze gdy skarga jest w tym znaczeniu
oczywiscie uzasadniona, nie moze by¢ w niej miejsca na powazne, istotne
zagadnienie prawne.

Poza tym ,zagadnienia” prawne zostaty tak sformutowane, ze w istocie sg
ukrytg krytykg ustalen faktycznych, ktéra jest w postepowaniu przed Sgdem

Najwyzszym niedopuszczalna. Sgd Okregowy zresztg omoéwit kwestie przebiegu



granicy w sposob wyczerpujacy, prawidtowy i zgodny z judykaturg, stwierdzajgc, ze
granica prawna — co naturalne i bardzo czeste — odpowiada granicy ewidencyjne;j.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).



