Sygn. akt Il CSK 185/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa Parafii [...] w G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu Lesnemu Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo tosie, Regionalnemu Zarzgdowi Gospodarki Wodnej
w Krakowie i Wojewodzie Matopolskiemu w Krakowie

0 przywrocenie prawa witasnosci ewentualnie o przyznanie nieruchomosci
zamiennej, ewentualnie o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 wrzesnia 2015 .,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 19 sierpnia 2014 r., sygn. akt | ACa 704/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa w Warszawie kwote 3600 zt (trzy

tysigce szescset) tytulem kosztéow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sagd Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje strony
powodowej od wyroku Sgdu w Nowym Saczu z dnia 11 lutego 2014 r., ktérym
oddalone zostatlo jej powoddztwo o przywrdcenie wiasnosci opisanych
nieruchomosci i przyznanie nieruchomosci zamiennych za przejete bezprawnie,

wymienione nieruchomosci potozone w U.

W skardze kasacyjnej strona powodowa powotata obie podstawy
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do
rozpoznania przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego potgczyta z koniecznoscig udzielenia odpowiedzi na pytanie:
,CZy dziatajgcy przed Komisjg Majgtkowg proboszczowie powodowej Parafii,
dziatajgc w sprawach sygn. W.KM. IIl 2440/91 i W.K.M. 1ll 2946/92 jako organ
powodowej parafii i organ Parafii [...] w U. nie mogli sktada¢ oswiadczen woli w
imieniu Parafii [...] w U. w zakresie nieruchomosci objetej pozwem”. Potrzeba
wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
dotyczy art. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 29, poz. 154 ze zm.) w zwigzku
z kanonami 936 do 939, 979 do 995, 1008do 1009, 1022 do 1033 Kodeksu
Kanonow Kosciotdw Wschodnich w celu okreslenia wiasciwych relacji pomiedzy

obszarem dziatalnosci kosciofa i uregulowan prawa panstwowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przyczyn wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Tylko na nich Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowg, korygowanie ewentualnych
btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej sprawie, nawet gdyby

w rzeczywistosci miaty one miejsce.



Powotanie przyczyny objetej art. 398° § 1 pkt 1 kp.c. wymaga
przedstawienia tego zagadnienia z powotaniem konkretnych przepisow prawa,
wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzanie dotgd w orzecznictwie
sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy
skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia 26 stycznia
2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Ponadto zagadnienie powinno by¢ sformutowane
w sposéb ogolny i abstrakcyjny, umozliwiajgcy Sadowi Najwyzszemu udzielenie
odpowiedzi uniwersalnej, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumciji
i rozstrzygniecia sporu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia
2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie nie
odpowiada wskazanym wymaganiom. Poruszone w nim kwestie nie stanowig
nowego i nierozwigzanego dotychczas problemu. Reprezentacja osoby prawnej,
ktérg jest takze parafia greckokatolicka byfa juz przedmiotem licznych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego, ktore nie zostaly poddane analizie przez skarzgcg, a prowadzg
do konkluzji, ze konieczne jest jednoznaczne wykazanie reprezentacji takiej osoby
oraz jej zakresu, jak tez okreslenie w czyim imieniu reprezentant podejmowat
czynnosci prawne. W argumentacji skarzgcej nie mozna dopatrzy¢ sie
przekonujgcych racji, ktore sktaniatyby do uznania, ze rzeczywiscie chodzi o istotne
zagadnienie prawne we wskazanym rozumieniu. Sformutowane pytanie zostato
osadzone w okolicznosciach faktycznych sprawy, ktorej dotyczy skarga kasacyjna
i zmierza do uzyskania odpowiedzi obejmujgcej ocene zaskarzonego wyroku. Nie
ma rzeczywistego pierwiastka nowosci w powatpiewaniu skarzgcej majgcym
retoryczny charakter, stronigcy od sedna sprawy. Oznacza to, ze skarzgca
w istocie zmierza do kontroli prawidtowosci zastosowania przepisow prawa w tej

sprawie, co pozostaje w sprzecznosci w celem skargi kasacyjnej.

Z przestankg istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow potgczone zostato wymaganie wskazania,
ze dosztlo do rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw Ilub wylonity sie istotne
watpliwosci przy jego interpretacji. Naktada to na skarzgcego obowigzek podania

nie tylko przepisow prawa, ktérych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub



wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie, lecz takze szczegotowego opisania na
czym polegajg watpliwosci interpretacyjne, okreslenia, ze majg powazny charakter
lub przedstawienia orzeczen sadow, w ktorych dokonano roznej wyktadni
przepisow, a takze, ze dokonanie wyktadni przez Sgd Najwyzszy jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca
2008 r., | CSK 11/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.). Wigze sie
to z takg sytuacjg, gdy w odniesieniu do konkretnego przepisu prawnego nie ma
jednolitej lub utrwalonej linii orzeczniczej albo ta przyjeta wymaga zmiany, z uwagi
na nietrafnos¢ lub kontrowersje (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2020, nr 12, poz. 151; z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08;
z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09,
niepubl.). Podane we wniosku watpliwosci na tle podejmujgcego objete nim kwestie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie dajg podstaw do uznania, ze zachodzi
powoftana przyczyna. Analiza wywodéw zawartych w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgca omowienie
przedstawionych judykatéw nie prowadzi do wniosku, ze zachodzi rozbiezno$c
w wykfadni art. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. przy uwzglednieniu przepisow
powotanych kanonow. Nie zostaty przedstawione przez skarzgcg argumenty
Swiadczgce o potrzebie zmiany wyrazonego w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego
stanowiska dotyczgcego zasad udziatu koscielnej osoby prawnej w powszechnym

obrocie prawnym. Nie moze przemawia¢ za nig odmienny poglad skarzgce;.

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej podstawy Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu (art.
39812 § 1 k.p.c.).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 39821 k.p.c.






