Sygn. akt [l CSK 179/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)

SSN Joanna Misztal-Konecka

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)

o zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 pazdziernika 2020 r.,
skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa-Wojewodzie (...), J. K.
wniost o zasgdzenie kwoty 500 000 zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zapfaty, za pozostawione mienie w

miejscowosci R.



Wyrokiem z 9 czerwca 2016 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powodztwo.

Wyrokiem z 13 pazdziernika 2017 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje.

W sprawie zostato ustalone, ze N. K. byt wtascicielem gospodarstwa rolnego
o powierzchni 13 ha, potozonego w U. ., z ktérego zostat przesiedlony w 1947 r.

W dniu 2 grudnia 1954 r. Prezydium Powiatowe] Rady Narodowej w G. w
sprawie o sygn. akt LR1 (...) postanowito - na podstawie dekretu z 27 lipca 1949 r.
0 przejeciu na wtasnos¢ panstwa nie pozostajgcych we faktycznym wiadaniu
wiascicieli nieruchomosci ziemskich, potozonych w niektorych powiatach
wojewodztwa biatostockiego, lubelskiego i krakowskiego - o przejeciu z dniem 2
grudnia 1954 r na Skarb Panstwa gruntow i budynkéw w gromadzie R. nalezgcych
m.in. do N. K..

W sktad spadku po N. K. i B. K. wchodzi prawo do zwrotu w naturze lub
ekwiwalentu od Skarbu Panstwa za mienie pozostawione w miejscowosci R., gmina
U., powiat g., ktore to przypadto powodowi.

Prawomocng decyzjg z 1 kwietnia 2014 r. w sprawie o znaku WS-IIl.(...)
Wojewoda (...) stwierdzit niewaznos¢ orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w G. w sprawie o sygn. akt LR1 (...), w czesci dotyczacej N. K.. Na
uzasadnienie organ administracyjny stwierdzit, ze owo orzeczenie nie wskazywato
na konkretne dziatki gruntéw przejmowanych na rzecz Skarbu Panstwa. Oznacza
to w konsekwencji, ze przedmiot przejecia zostat nieokreslony, co z kolei
naruszato art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 27 lipca 1949 r oraz art. 75 ust. 1
rozporzgdzenia o postepowaniu administracyjnym. Nadto, w dniu wydawania
decyzji N. K. nie zyt, bo zmart 21 sierpnia 1950 r. Wojewoda stwierdzit,
ze w sprawie o sygn. akt LR1 (...) przedmiot postepowania w ogoéle nie zostat
okres$lony.

Sad Apelacyjny wskazat, ze aby byto mozliwe dochodzenie roszczenia
odszkodowawczego, takze o charakterze zgtoszonym w sprawie, nalezato wykazac¢
zwigzek przyczynowy pomiedzy szkodg, a wskazywanym przez powoda
zdarzeniem jg wywotujgcym (art. 361 § k.c.). Sad drugiej instancji podzielit w tym
przedmiocie zapatrywania prawne wyrazone przez Sad Apelacyjny w (...) w wyroku
z 14 wrzesnia 2012 r. (1 ACa 781/12, LEX nr 1236738) w zwigzku z wyrokiem Sgdu
Najwyzszego z 24 maja 2012 r. (Il CSK 558/11, LEX nr 1243009) i wyrokiem Sadu



Apelacyjnego w (...) w sprawie o sygn. akt I ACa (...) (niepubl.). Zwigzku
przyczynowego nie ma natomiast, kiedy decyzja zostata wydana w zgodzie z
przepisami prawa materialnego, majgcymi zastosowanie w stanie faktycznym danej
sprawy, a wylgczng przyczyng stwierdzenia niewaznosci tej decyzji byta jej
niezgodnos¢ z przepisami proceduralnymi. W ocenie Sgdu drugiej instancji, taka
sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie. Wszak Wojewoda (...) stwierdzit 1
kwietnia 2014 r. niewaznosc¢ orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w
G. z 2 grudnia 1954 r. z uwagi na brak zindywidualizowanego przedmiotu, ktérego
miatoby dotyczy¢ przejecie (niewskazanie konkretnych dziatek objetych
przejeciem), tudziez wydania orzeczenia w stosunku do osoby niezyjace;.
Jednoczesnie Wojewoda (...) nie okreslit, aby istniaty inne podstawy do uchylenia
decyzji, natomiast w dacie wydania zakwestionowanego orzeczenia wiasciciele
hipoteczni nie witadali przedmiotowymi nieruchomosciami. W tym stanie rzeczy
nalezato uznac, ze art. 1 ust. 1 dekretu z 1949 r. znajdowat zastosowanie. Zatem
obiektywnie zaistniaty przestanki materialno-prawne do przejecia przez Panstwo
przedmiotowej nieruchomosci. Powodd nie przedstawit natomiast Zzadnych
okolicznosci, niweczacych taki wniosek. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze przywotany
przepis dekretu, czy tez sam akt prawny, stanowit czes¢ porzgdku prawnego
Panstwa i skutki prawne wywotane przez niego nie zostaty uchylone, a w
konsekwencji musi by¢ on uwzgledniany przez sady powszechne.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng powdd, zarzucajgc:

1. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 386 § 4 k.p.c. przez
nierozpoznanie istoty sprawy wskutek nieprzeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci, co miato istotny wptyw na wynik sprawy;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. przepisu art. 361 § 1 k.c. przez btedng
wyktadnie, polegajgcg na uznaniu, ze pomiedzy wydaniem decyzji administracyjne;j
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 2 grudnia 1954 r. o przyjeciu do
zasobow Skarbu Panstwa gospodarstwa rolnego N. K. , a powstaniem szkody,
polegajgcej na pozbawieniu go witasnosci gospodarstwa, nie zachodzi zwigzek
przyczynowy, podczas gdy wymieniona decyzja, ktéra zostata uznana za niewazna,
byta zrédtem utraty prawa wiasnosci przez poprzednika prawnego powoda i

zrodtem nabycia tego prawa przez Skarb Panstwa, zas nastepstwem jej wydania



byt nieodwracalny skutek rzeczowo - prawny w postaci szkody majgtkowej po
stronie powoda,

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz. U. z 1997 r., Nr 78,
poz. 483 ze zm. - dalej: ,Konstytucja RP”), przez naruszenie zasady rownej
ochrony praw wtasnosci.

We wnioskach powdéd domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku,
zniesienia postepowania w obu instancjach i przekazania sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

Nalezy przypomnie¢, ze w nauce prawa, jak i judykaturze w zasadzie
utrwalone jest stanowisko, ze nierozpoznanie istoty sprawy stanowi wade brang
pod uwage w ramach kontroli orzeczen sgdu pierwszej instancji w postepowaniu
apelacyjnym (art. 386 § 4 k.p.c.); zarzut tego rodzaju wadliwosci nie odnosi sie do
orzeczenia sgdu drugiej instancji i nie moze stanowi¢ usprawiedliwionej podstawy
kasacji (obecnie skargi kasacyjnej) - por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lutego
2001 r., | PKN 247/00, OSNP 2002, nr 21, poz. 521.

W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia trafnie wskazano, ze kasacje
(aktualnie skarge kasacyjng) mozna oprze¢ na nastepujacych podstawach:
1. naruszeniu prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe
zastosowanie, 2. naruszeniu przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto
miec istotny wptyw na wynik sprawy. Wyliczenie to jest wyczerpujgce i nie obejmuje
ono wymienionej w skardze kasacyjnej podstawy w postaci nierozpoznania przez
Sad Apelacyjny istoty sprawy.

Dlatego tez skarzgcy, chcac uzyskac¢ efekt ,zblizony” do naruszenia art.
386 § 4 k.p.c., powinien jednoznacznie wyartykutowaé uchybienia, ale w ramach
podstaw skargi kasacyjnej, wymienionych w art. 3982 § 1 k.p.c.

Skarzgcy powigzat z kolei nierozpoznanie istoty  sprawy
Z nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w catosci. W tym wypadku,

powod musiatby wykaza¢ jednoznacznie takie uchybienia w prowadzeniu



postepowania dowodowego przez Sad drugiej instancji, ktore stanowityby
naruszenie okreslonych przepisbw prawa procesowego, dotyczgcych szeroko
rozumianego gromadzenia materiatu dowodowego oraz wykazac, ze wadliwosci
te mogty miec istotny wptyw na wynik sprawy. Nie mozna jednoczesnie zapominac
o powinnos$ci wynikajgcej z art. 162 k.p.c.

Skarzacy nie uczynit zadoS¢ powyzszym warunkom, stad zarzut zawarty
w punkcie 1 petitum skargi kasacyjnej okazat sie chybiony.

W tym stanie rzeczy nalezato przejs¢ do oceny zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, przyjmujgc brak uchybien formalnoprawnych oraz kierujgc sie zasada,
ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Nie powinno byc¢ sporne, ze powod dochodzit roszczen odszkodowawczych,
wywodzonych z faktu stwierdzenia niewaznosci decyzji z 2 grudnia 1954 r. oraz
z faktu przejecia przez Skarb Panstwa na podstawie przedmiotowej decyzji
wiasnosci nieruchomosci, nalezgcych do jego poprzednika prawnego (zob. str. 2
skargi kasacyjnej). Wielokrotnie tez powodd podkreslat, ze rzeczona decyzja
byta Zrodtem utraty prawa wiasnosci przez jego dziadka (N.K.) inabycia tego
prawa przez Skarb Panstwa (zob. str. 5 i 6 skargi kasacyjnej).
Wskazat jednoznacznie, ze N. K. nie miat faktycznych mozliwosci odwotania sie od
przedmiotowej decyzji z 1954 r., poniewaz decyzja ta wchodzita w zycie w terminie
2 tygodni, liczac od dnia jej ogtoszenia (zob. str. 5 skargi kasacyjnej).

Wskazane powyzej odwotania do poszczegolnych fragmentéw skargi
kasacyjnej, utwierdzity tylko Sad Najwyzszy w przekonaniu o trafnosci
zinterpretowania przez Sad drugiej instancji tresci zgdania pozwu i wskazanej
w nim podstawy faktyczne,;.

Zwroéci¢ nalezy uwage, ze wystepujgc z roszczeniami odszkodowawczymi,
powdd zobowigzany jest wykazaé tzw. przestanki odszkodowawcze: zdarzenie
wywotujgce szkode, szkode i zwigzek przyczynowy pomiedzy tym zdarzeniem
a szkodg. W zaleznoéci od zasady odpowiedzialnosci, niekiedy zachodzi potrzeba
wykazania jeszcze innych przestanek, np. winy, bezprawnosci itp.

Jednakze, trzy pierwsze ze wskazanych powyzej przestanek, muszg byc¢

bezwzglednie wykazane w kazdym procesie odszkodowawczym.



W okolicznosciach sprawy, powdd wigzat powstanie szkody ze zdarzeniem
ja wywotujgcym w postaci przedmiotowej decyzji z 1954 r. Przypomnienia wymaga,
ze stwierdzono niewaznos¢ tej decyzji z uwagi na to, ze nie zawierata
ona okreslenia konkretnych dziatek przejmowanych na rzecz Skarbu Panstwa
I w zwigzku z tym, ze w dacie decyzji N. K. juz nie zyt (zmart 27 sierpnia 1950 r.).

W rezultacie, rzeczona decyzja wydana wobec N. K. , nie mogta by¢ zrédtem
jego szkody. Stad, zapis w skardze kasacyjnej (zob. str. 5), ze N. K. nie miat
faktycznej mozliwosci odwotania sie od decyzji, nie wynikat z faktu stosunkowo
szybkiego wejscia jej w zycie, ale pozostawat w zwigzku z jego Smiercig.

Z powyzszego wynikajg dwa istotne wnioski. Po pierwsze, osoba niezyjgca
nie mogta dozna¢ szkody. Po drugie, w sktad spadku po N.K. , nie wchodzito
przedmiotowe roszczenie odszkodowawcze.

Nalezy zauwazy¢, ze po Smierci N. K. uksztaltowato sie grono jego
spadkobiercow, co obrazujg postanowienia znajdujgce sie w aktach sprawy.
Zatem, w chwili wydawania decyzji z 1954 r., prawa do przejetych nieruchomosci
mogty przystugiwac tylko i wytgcznie spadkobiercom N. K. , a nie jemu. Powstaje
zatem pytanie, czy tym osobom wyrzgdzono szkode, przejmujgc przedmiotowe
nieruchomos$ci. Problem jest ztozony, ale odpowiedz moze by¢ konstruowana
wyltgcznie w granicach zgdania i podstawy faktycznej powddztwa. Zdaniem powoda,
zrédtem szkody miata by¢ decyzja z 1954 r. i jej wykonanie. Gdyby w chwili jej
wydawania i realizacji N. K. zyt, to analiza sprawy przebiegataby odmiennie. W
sytuacji zas, gdy on juz nie zyt, a mimo to, decyzja zostata wydana wobec niego, to
brak jest - jak trafnie wskazat Sad Apelacyjny - zwigzku przyczynowego pomiedzy
doznang przez niego szkodg, a wydang decyzjg. Dodac nalezy - mimo ze podstawa
faktyczna pozwu tego problemu nie obejmuje - iz ,samo wydanie” decyzji z 1954 r.
nie mogto bezposrednio wyrzadzi¢ szkody spadkobiercom N. K. , poniewaz ich nie
dotyczyta. Z kolei, czy wynikaty zniej inne konsekwencje prawne dla
spadkobiercow N. K. , nie jest przedmiotem niniejszego postepowania.

Nalezy zwrdci¢ uwage na jeszcze dwie istotne okolicznosci.

Po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci decyzji z 1954 r. - bez wzgledu na
przyczyne takiego rozstrzygniecia - wywotuje skutek ex tunc. Innymi stowy,

nastepuje powrdét do sytuacji prawnej, jaka miata miejsce bezposrednio



przed wydaniem rzeczonej decyzji. Oczywiscie, w praktyce nie mozna pomijac,
ze w okresie od 1954 r. wystgpity bgdz mogty wystgpi¢ okreslone zmiany prawne
badz faktyczne w statusie przejetych nieruchomosci.

Po drugie, powstaje w zwigzku z powyzszym problem, czy wobec
spadkobiercow N. K. — majgac na uwadze, ze decyzja z 1954 r. zostata
uniewazniona z przyczyn formalnych, albowiem nie zawierata okreslenia
konkretnych dziatek przejmowanych na rzecz Skarbu Panstwa i w zwigzku z tym,
ze w dacie decyzji N. K. juz nie zyt - zostataby wydana decyzja o tozsame;j tresci.

Nalezy zauwazy¢, ze bezsporne jest, ze N. K. zostat przesiedlony wraz z
rodzing. W rezultacie, w chwili wydawania decyzji z 1954 r., jego spadkobiercy nie
przebywali na terenie nieruchomosci, z ktorej nastgpito przesiedlenie.

Dokonujgc analizy przepiséw dekretu z dnia 27 lipca 1949 r. o przejeciu na
wiasnos¢ Panstwa nie pozostajgcych w faktycznym wiadaniu wtasciciel
nieruchomosci ziemskich, potozonych w niektérych powiatach wojewddztwa (...),
(-..), (...)i(...) (Dz.U.1949, Nr 46, poz. 339 ze zm.), nalezy doj$¢ do wniosku, ze w
stosunku do spadkobiercow N. K. zapadtaby decyzja o przejeciu przedmiotowych
nieruchomosci, poniewaz terytorialnie podpadaty one pod rzeczony dekret i nie
pozostawaty one w faktycznym wiadaniu wiascicieli. Nadto, decyzja ta stanowitaby
podstawe do ujawnienia w ksiegach wieczystych i w zbiorach dokumentéw na
whniosek powiatowe] witadzy administracji ogolnej przejscia wiasnosci na rzecz
Skarbu Panstwa.

W konsekwenciji, jest to kolejny argument przemawiajgcy za tym, ze wydanie
decyzji z 1954 r., nie pozostawato w zwigzku przyczynowym, z ewentualng szkoda,
konstruowang w niniejszej sprawie przez powoda. Przedstawiona koncepcja
zasadza sie na konstrukcji prawnej, tzw. causae superveniens.

Najpetniej instytucje te przedstawiono w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego 7 sedziow z 22 stycznia 2013 r., | CSK 404/11, OSNC 2013, nr 9,
poz. 110.

Wskazano w nim m.in., ze zdarzenie, ktore zostato pozbawione mozliwosci
wystgpienia lub oddziatywania, wskutek rzeczywiscie dziatajgcej przyczyny,
jest okreSlane w nauce mianem przyczyny zapasowej albo rezerwowej

(causa superveniens). Dopuszczalnos¢ powotywania sie przez osobe,



ktorej odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza jest rozpatrywana, na przyczyne
rezerwowg szkody jako ograniczajgcg lub wytgczajgcg jej odpowiedzialnos¢ lub
jako okolicznos¢ wptywajgcg na rozmiar szkody, jest w literaturze i w orzecznictwie
sporna. W sporze tym dostrzega sie dwa nurty.

Pierwszy, wyksztatcony w pierwszej fazie obowigzywania kodeksu
cywilnego, lokujgcy causa superveniens w ptaszczyznie przechodniosci zwigzku
przyczynowego, neguje dopuszczalnos¢ skutecznego powofania sie sprawcy
na mozliwos¢ powigzania skutkow szkody z przyczyng rezerwowg (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 1973 r., Il PZP 26/73, OSNCP 1974, nr 5,
poz. 84, wyroki Sgdu Najwyzszego: z 16 lutego 1965 r., | PR 330/64, OSNCP 1965,
nr 11, poz. 194, z 28 lutego 1974 r., Il PR 61/74, OSPIKA 1974, nr 9, poz. 195,
z 19 wrzeénia 1997 r., lll CKN 140/97, niepubl. i z 10 lutego 2010 r., V CSK 272/09,
niepubl.).

Nurt drugi, nowszy, poszukujgcy wsparcia w obcych porzgdkach prawnych
regulujgcych w podobny sposob rezim odpowiedzialnosci odszkodowawczej,
dostrzega mozliwos¢ uwzgledniania przyczyny rezerwowej w ramach ustalania
rozmiaru szkody, przy czym w czesci orzeczen i wypowiedzi doktryny, za odmiane
przyczyny rezerwowej poczytuje sie kategorie okreslang mianem "legalnego
zachowania alternatywnego". Niezaleznie od tego, czy kategorie te traktowac jako
przypadek przyczynowosci rezerwowej, czy jako samodzielng okolicznos¢
oddziatywujgcg na odpowiedzialnos¢ sprawcy, mozna ogolnie powiedzie€, ze przy
legalnym zachowaniu alternatywnym chodzi o sytuacje, w ktorej sprawca powotuje
sie na to, ze mimo bezprawnosci jego zachowania wyrzgdzajgcego szkode, szkoda
ta powstataby réwniez wéwczas, gdyby zachowat sie zgodnie z prawem.

Do przyczyny rezerwowej, nie wytgczajgc mozliwosci uwzglednienia jej
skutkow, odwotat sie Sgd Najwyzszy nie tylko w powotanym wyroku z 2 marca
2006 r., | CSK 90/05, ale takze w wyrokach: z 14 stycznia 2005 r., lll CK 193/04
(OSP 2006, nr 7-8, poz. 89), z 11 stycznia 2006 r., lll CK 325/05 ("Prawo Bankowe"
2006, nr 11, s. 11), z 15 kwietnia 2010 r., Il CSK 544/09 (OSNC-zZD 2010, nr D,
poz. 113), z 29 kwietnia 2010 r., IV CSK 467/09 (OSNC-zZD 2010, nr D, poz. 116)
iz 9 wrzesnia 2011 r., Il PK 4/11 (niepubl.). Wymaga jednak zaznaczenia,

ze w niektérych z nich rozwazano zagadnienie legalnego zachowania sprawcy,



przy czym Sad Najwyzszy wylgczyt dopuszczalnosc¢ takiego zarzutu wowczas,
gdy rzeczywiste zachowanie sprawcy stanowito naruszenie norm majgcych
zapobiega¢ szkodzie, ktorej naprawienie jest od niego dochodzone. Uwzglednienie
w takiej sytuacji zarzutu pozwanego podwazatoby gwarancyjng funkcje tych norm,
ktére sg tak konstruowane, aby zapewni¢ podmiotom potencjalnie zagrozonym
Srodki ochrony ich praw.

Podsumowujgc teoretyczne omowienie instytucji, Sad Najwyzszy wskazat,
ze nowe orzecznictwo, potwierdzajgce przydatnos¢ w polskim porzgdku prawnym
i niesprzecznosc¢ z nim, konstrukcji przyczynowosci rezerwowej, jako oddziatujgce;j
na rozmiar szkody i legalnego zachowania alternatywnego, jako wptywajgcego
na odpowiedzialno$¢ sprawcy, zastuguje na aprobate.

W innym miejscu podkreslono, ze legalne alternatywne zachowanie
sprawcy wystepuje wowczas, gdy zostanie wykazane w sposéb dostatecznie
pewny, ze w wypadku niedopuszczenia sie naruszen wazgcych na braku legalnosci
(w znaczeniu: zgodnosci z prawem) pierwotnej decyzji, zostataby wydana inna
na tej samej podstawie prawnej, w tym samym terminie i o tej samej tresci
(por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 4 marca 2010 r., | CSK 380/09,
niepubl., wyrok (7) Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2013 r., | CSK 404/11).
Z takiego zatozenia wynika, ze prawdopodobienstwo innego toku zdarzen
praktycznie nie wystepuje, ekwiwalenty (Swiadczenia) wyliczone wedlug tych
samych zasad bytyby takie same, zatem, mimo potwierdzenia decyzjg nadzorczg
wydania zaskarzonej decyzji z naruszeniem prawa, nie dosztoby do wyrzgdzenia
szkody wymagajgcej naprawienia (por. uzasadnienie wyroku Sgadu Najwyzszego
z 14 marca 2014 r., lll CSK 152/13, niepubl.).

W okolicznosciach niniejszej sprawy, decyzja nadzorcza z 1 kwietnia 2014 r.,
poza wskazanymi powyzej formalnymi uchybieniami, nie wytkneta wadliwosci
decyzji z 1954 r. z punktu widzenia obowigzujgcego wowczas prawa materialnego.

W konsekwenciji, drugi z zarzutow zawartych w petitum skargi kasacyjnej,
rowniez okazat sie nieuzasadniony.

W kolejnym zarzucie powdd podnidst, ze w sprawie doszto do obrazy
prawa materialnego, tj. art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP, przez naruszenie zasady

réwnej ochrony praw wtasnosci.
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Zgodnie z art. 64 Konstytucji RP:

1. Kazdy ma prawo do wiasnosci, innych praw majgtkowych oraz prawo
dziedziczenia.

2. Wiasnos¢, inne prawa majgtkowe oraz prawo dziedziczenia podlegajg
réwnej dla wszystkich ochronie prawnej.

Z uzasadnienia zarzutu wynika, ze powdd dopatruje sie naruszenia
przepisow rangi konstytucyjnej de facto w zwigzku z nieuwzglednieniem jego
argumentow przez oba Sady meriti. Tymczasem, nieuwzglednienie powddztwa
na podstawie norm obowigzujgcego prawa, nie oznacza, ze zostaty naruszone
normy konstytucyjne o charakterze abstrakcyjnym i generalnym. Polskie
ustawodawstwo zapewnia szerokg ochrone prawa wiasnosci i innych praw
majgtkowych. Sg to zaréwno rozwigzania prawnorzeczowe (np. art. 222 § 1i 2 k.c.),
jak i rozwigzania oparte na konstrukcji czynéw niedozwolonych. Zawsze jednak,
ich realizacja wymaga spetnienia pewnych warunkéw wynikajgcych z prawa
materialnego i prawa formalnego. Niekiedy o sukcesie, przejawiajgcym sie
w wygraniu sprawy, decyduje odpowiedni dobor srodkow ochrony prawne;j.

Podsumowujgc, zarzut zawarty w punkcie 3 petitum skargi kasacyjnej,
nie byt uzasadniony.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng oraz na podstawie art. 108 § 1i 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1

k.p.c. i art. 39821 k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego.
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