Sygn. akt Il CSK 175/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa T. K.

przeciwko A. C. poprzednio noszgcej nazwisko K.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 stycznia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adwokata P.W. kwote 3.600 (trzy tysiace szescéset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda T. K. od wyroku Sagdu Okregowego w K. z dnia 9 lutego 2017 r.
oddalajgcego jego powoddztwo o zasgdzenie od pozwanej A. C. (uprzednio K.)
kwoty 300.000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania. W motywach
rozstrzygniecia podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze to nie z winy pozwane;j

nie doszto do zawarcia umowy przyrzeczonej, a odpowiedzialnos¢ za ten stan



rzeczy ponosi powod, skoro nieruchomos¢ objeta umowg przedwstepng po dacie
jej zawarcia zostata obcigzona hipotekg przymusowg. Ponadto odszkodowanie
dochodzone na podstawie art. 390 § 1 k.c. nie obejmuje nieuzyskanych korzysci,
na ktére poszkodowany liczyt w przypadku dojscia umowy do skutku i jej wykonania,
a powod nie powotat sie na szkode w zakresie ujemnego interesu umownego,
ktorego dotyczy ta regulacja. Sad Apelacyjny uznat réwniez, ze powodztwo
w zakresie, w jakim opierato sie na art. 390 k.c. jest przedawnione z uwagi na
uptyw rocznego terminu (art. 390 § 3 k.c.), natomiast w zakresie, w jakim jego

podstawg prawng jest art. 471 k.c. jest bezzasadne.

Orzeczenie to =zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze w sprawie
wystepujg istotne zagadnienia prawne w postaci koniecznosci jednoznacznego
wskazania przez Sgd Najwyzszy czy odstgpienie przez pozwang od zawarcia
umowy przyrzeczonej z uwagi na fakt nieuzyskania kredytu na realizacje
przedmiotu tej umowy moze by¢ uznane za przyczyne niezawarcia umowy
przyrzeczonej, ktéra obcigza strone pozwang oraz czy zadatek otrzymany
w zwigzku z zawarciem umowy przedwstepnej spetnia funkcje odszkodowawcze
i czy zasadnym jest dochodzenie dalszego odszkodowania ponad jego wysokos$c.
Ponadto, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w zakresie, w jakim Sad
Apelacyjny przyjat, ze roszczenie dochodzone pozwem jest przedawnione,
pomingt bowiem, ze powdd wystgpit z wnioskiem o zawezwanie pozwanej do proby

ugodowej przerywajgc bieg terminu przedawnienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi

niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad



Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowac sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,
w ktorej wniesiono skarge. Nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyc
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
nr12, poz. 151).

Pierwsze zagadnienie nie ma charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i
uniwersalnego, lecz jest osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i jest
pytaniem w tej wilasnie sprawie. Argumentacja skarzgcego jest jednostronna
i ogranicza sie do przedstawienia wtasnego pogladu w opozycji do stanowiska
Sadu Apelacyjnego, ktory na podstawie oceny catoksztattu zebranego w sprawie
materialu dowodowego ustalit, ze pozwana uzyskata pozytywng decyzje banku
dotyczgcg udzielenia kredytu na zakup nieruchomosci objetej umowg
przedwstepng, a przyczyng niemoznos$ci uruchomienia kredytu i nie zawarcia
umowy przyrzeczonej byly okolicznosci obcigzajgce wytgcznie powoda w postaci
ujawnienia w ksiedze wieczystej wzmianki o wniosku kolejnego wierzyciela

dotyczgcego wpisu hipoteki przymusowej. W istocie skarzacy nie formutuje w tym



zakresie zagadnienia prawnego, lecz podwaza poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne, ktérymi Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany
(art. 398°§ 31 3982§ 2 k.p.c.).

Z Kkolei drugie zagadnienie jest w okolicznosciach sprawy bezprzedmiotowe,
skoro podstawowg przyczyng oddalenia powodztwa i apelacji byto stwierdzenie,
ze postawy pozwanej w sSwietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
nie mozna kwalifikowaé, jako uchylania sie od zawarcia umowy przyrzeczonej,
co jest warunkiem powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej i czynienia

rozwazan na temat zakresu odszkodowania.

Ponadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze jezeli, mimo
zastrzezenia zadatku umowa nie zostata wykonana dochodzi do zbiegu dwdch
uprawnien: wynikajgcego z art. 394 § 1 k.c. oraz z art. 471 k.c. i osobie, ktorej
interes zostat naruszony przez niewykonanie umowy stuzy wybdr miedzy tymi
uprawnieniami. W zalezno$ci od tego co jest lepsze dla ochrony jej uzasadnionego
interesu moze skorzysta¢ z uprawnienia przewidzianego w art. 394 § 1 k.c. lub
zadania odszkodowania na zasadach ogélnych. Zadanie zwrotu zadatku Iub
podwojnej kwoty zadatku albo prawo zatrzymania zadatku powstaje jedynie
w sytuacji, gdy strona ztozyta oswiadczenie o odstgpieniu od umowy. Jezeli mimo
nie wykonania umowy przez drugg strone, strona uprawniona nie odstgpita
od umowy, stuzy jej prawo zgdania odszkodowania na zasadach ogdlnych, ktérego
wysokosc jest okreslona wysokos$cig poniesionej szkody. W konsekwencji, w razie
niewykonania zobowigzania wierzyciel, ktory odstgpit od umowy, moze dochodzi¢
naprawienia szkody na zasadach ogoélnych, a nalezne mu odszkodowanie, nie jest
ograniczone do wartosci zadatku lub jego podwodjnej wysokosci (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2009 r., Il CZP 39/09, OSNC 2010, nr 2,
poz. 25 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK 149/11,
OSNC - ZD 2013, nr 1, poz. 16).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga natomiast wykazania niewatpliwej,
widocznej prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia

z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wykfadni przepisami albo jego wydania



w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa. Natomiast skarzgcy przedstawiajgc, jako
okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie
prawa” powinien wykaza¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (por. m. in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
2004, nr 6, poz. 100 i z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49).

Sad Apelacyjny przyjmujgc, ze doszto do przedawnienia zgdania w zakresie,
w jakim jego podstawg prawng byt art. 390 k.c. nie dostrzegt, ze skarzgcy
przerwat bieg terminu przedawnienia (art. 390 § 3 k.c.), skoro 11 pazdziernika
2014 r. (we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania omyitkowo wskazano
15 pazdziernika 2015 r.) ziozyt wniosek o zawezwanie pozwanej do proby
ugodowej (k. 10 akt I Co (...) Sgdu Rejonowego w P.). Okoliczno$¢ ta nie moze
jednak stanowi¢ podstawy przyjecia skargi do rozpoznania, skoro mimo
stwierdzenia przedawnienia Sad Apelacyjny rozpoznat zgdanie i zarzuty apelacji
merytorycznie, podzielajgc stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze postawy
pozwanej nie mozna kwalifikowac¢, jako uchylenia sie od zawarcia umowy
przyrzeczonej, a w tym zakresie we wniosku nie przytoczono argumentacji

wskazujgcej na oczywistg zasadnos¢ skargi.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 wzw. z § 8
pkt 7 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714, ze zm.).
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