Sygn. akt Ill CSK 175/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku [...] Spétdzielni Mieszkaniowej "[...]" w K.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K., Gminy K. - Miejskiego
Zarzadu Drog, C. M. L.iJ. A. N.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2700 zi
(dwa tysigce siedemset zlotych) oraz na rzecz uczestnikéw
C.M.L.iJ. A N. kwoty po 900 zt (dziewiecset ztotych) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgdu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

[...] Spétdzielnia Mieszkaniowa ,[...]" w K. wniosta skarge kasacyjng
od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 grudnia 2013 r. oddalajgcego
jej apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 26 czerwca 2013 r.,
ktérym oddalono wniosek o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wiasnosci
nieruchomosci blizej opisanej we wniosku. Powotujgc sie na podstawe kasacyjng
okreslong w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 26 czerwca

2013 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powotata sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Twierdzita, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz w toku
postepowania apelacyjnego i podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych
z wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie zostata zrealizowana funkcja

rozpoznawcza ani funkcja kontrolna.



Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi
do wniosku, ze skarzaca nie przytoczyta przekonujgcych argumentow,
Swiadczgcych o wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki wskazanej w art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinien wykazac
oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej, przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepiséw prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Tak rozumianej oczywistosci skarzgca nie wykazata, nie swiadczy o nigj
bowiem ogdlnikowe odwotanie sie do zatozeh wynikajgcych z uchwat skfadu
siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98
(OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124) oraz z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07
(OSNC 2008, nr 6, poz. 55) i wyrazenie opinii, ze zatozenia te nie zostaty

uwzglednione.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgcg przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu

niewazno$¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 520 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.,
a w stosunku do Skarbu Panstwa takze - art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r.
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1150).
Wysokos$¢ kosztéw na rzecz uczestnikéw C. M. L. i J. A. N. zostata okreslona
na podstawie § 6 pkt 7 w zwigzku z § 8 pkt 1 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461), a na rzecz



Skarbu Panstwa na podstawie § 6 pkt 7, § 7 pkt 1 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 490).

[aw]



