Sygn. akt Il CSK 173/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoddztwa R. S.

przeciwko R. S.A. z siedzibg w K.

o ochrone débr osobistych i zaptate

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 lipca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 8 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa 173/15,

Dnia 14 lipca 2016 r.

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa

- Sadu Apelacyjnego

w Krakowie radcy prawnemu W. W. kwote 6210 (szes¢ tysiecy

dwiescie dziesie¢) zt powiekszong o stawke podatku od towaréow

i ustug tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd R. S. ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 8

wrzednia 2015 r., ktérym oddalono apelacje powoda

od wyroku Sadu

Okregowego z dnia 7 listopada 2014 r. W wyroku tym oddalono powddztwo

powoda obejmujgce ochrone jego wizerunku.



W skardze kasacyjnej podniesiono zarzuty naruszenia przepisow
postepowania cywilnego (art. 391 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.; art. 391 k.p.c. w zw.
z art. 233 § 1 k.p.c.) oraz zarzuty naruszenia przepiséw art. 6 ust. 1 art. 10 ust. 1

i art. 38 ust. 1 zd. | ustawy - prawo prasowe z dnia 26 stycznia 1984 r.

Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie o ochrone wizerunku powoda wystepuje
istotne zagadnienie prawne | obie wersje tego zagadnienia (pierwotng

i alternatywng) sformutowat na s. 3-4 skargi.

Jednoczes$nie skarzacy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnien obu Sgddéw meriti oraz prawng motywacje
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit,
ze W rozpoznawanej sprawie o ochrone doébr osobistych - wbrew stanowisku
skarzgcego - nie wystepuje przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W sprawie tej bowiem nie wystgpito istotne
zagadnienie prawne, w rozumieniu tego przepisu i to zarbwno w jego ujeciu
pierwotnym, jak i ewentualnym (s. 3-4 skargi). W ujeciu pierwotnym sformutowane
przez powoda zagadnienie prawne nawigzuje do kwestii ustalen faktycznych
i oceny dowoddw, a ta materia nie moze by¢ w ogole rozwazana w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398% § 3 k.p.c.). Sad Apelacyjny wyjasnit, ze Sgd Okregowy
prawidtowo oddalit wniosek powoda z dnia 29 pazdziernika 2014 r., bowiem na
powodzie cigzyt obowigzek wykazania danych osoby, ktéra miata by¢ przestuchana
jako swiadek w procesie o naruszenie débr osobistych (w danej sprawie - prawa
do wizerunku powoda). Fakt takiego naruszenia wykazuje podmiot dochodzgcy
ochrony prawnej (art. 6 k.c.). Nie pojawia sie tu zatem sugerowana kwestia

zwigzania Sgdu meriti wnioskiem dowodowym strony powodowe;.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do postanowien art. 98 k.p.c.,
art. 108 § 1 k.p.c. i §§ 3, 8, 14 ust. 1 i 16 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1805).



