Sygn. akt Ill CSK 154/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2019 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powoédztwa G. S.A. wW.

przeciwko M.K.A.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 sierpnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4050 (cztery
tysigce piecdziesiat) zitotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adwokata M.O.K. kwote 2214 (dwa tysigce dwiescie
czternascie) ztotych (w tym VAT) tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 sierpnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w K. z 5 czerwca 2017 r., ktérym

zasgdzono od pozwanej na rzecz powodowego banku kwote 195.635,69 zt wraz



z odsetkami i kosztami procesu. Dochodzona nalezno$¢ wynikata z zawartej
miedzy stronami ugody, ktéra zostata wypowiedziana przez bank wobec

niewywigzywania sie z niej przez pozwanag.

Pozwana wniosta o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z uwagi na jej

oczywistg zasadnosc.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy
musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistym uzasadnieniu
skargi. Przestanka ta byftaby spetniona, gdyby zaskarzone orzeczenie zapadto
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym bez Kkoniecznosci
prowadzenia bardziej szczegdétowej analizy. Uznanie oczywistej wadliwosci
orzeczenia wymaga wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa
niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny
albo z podstawowymi zasadami orzekania (por. post. SN z 20 marca 2019 r., | CSK
475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17;
z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17; z 15 maja 2018 r., Il CSK 2/18; z 10 maja
2018 r., | CSK 798/17; z 23 maja 2018 r., | CSK 36/18; z 29 maja 2018 r., | CSK
42/18; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 534/17;
z 12 marca 2018 r., lll CSK 291/17; z 22 kwietnia 2016 r., V CSK 650/15).



Wbrew uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie ma zadnych podstaw do uznania orzeczenia Sgdu Apelacyjnego za wadliwe,
atym bardziej za wadliwe stopniu oczywistym. W skardze kasacyjnej nie
przedstawiono wywodu, ktory pozwalatby na przyjecie odmiennych wnioskow,
a jedynie ogolnikowe stwierdzenie, ze tres¢ sformutowanych zarzutéw czyni skarge
uzasadniong. Takie uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
moze zostaC uwzglednione, zwilaszcza, ze zarzuty skargi sprowadzajg sie
w znaczne] mierze do kwestionowania poczynionych przez Sad Apelacyjny
ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowoddéw, co w $wietle art. 3982 § 3
k.p.c. jest niedopuszczalne. Zgdanie przeprowadzenia dowodu z przestuchania
Swiadkéw na okolicznos¢ przyczyn czasowego zaprzestania sptaty rat kredytu
oraz zachowania przedstawicieli banku na etapie poprzedzajgcym zawarcie ugody
byto w Swietle okolicznosci sprawy bezzasadne i dowdd taki nie mogt miec
wptywu na rozstrzygniecie wobec niebudzgcej watpliwosci tresci tgczacej strony
ugody. Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze w stanie faktycznym sprawy
doszto do naruszenia art. 5 k.c. Dokonujgc wypowiedzenia ugody, powodowy
bank skorzystat z uprawnien przyznanych mu na wypadek niewykonywania
zobowigzania przez pozwang, a samo wypowiedzenie nie zostato cofniete.
Trudno upatrywac¢ w zachowaniu banku naduzycia prawa. Tym bardziej zas trudno
uznaé, aby naruszenie art. 5 k.c. przez Sad Apelacyjny byto oczywiste, zwtaszcza,
ze stosowanie klauzul generalnych ma ze swojej istoty charakter ocenny,
a naduzycie prawa podmiotowego jest instytucja, ktdérg nalezy stosowac jedynie

w wyjatkowych przypadkach.

Z tych przyczyn nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania wywotanego skargg orzeczono na podstawie
art. 108 § 1 k.p.c., 98 k.p.c., 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 3982 k.p.c.
Suma zwrotu kosztéw réwna jest wynagrodzeniu radcy prawnego w wysokosci
wynikajgcej z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).



Koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym przyznano na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8
pkt 6 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r. poz. 18).
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