Sygn. akt Il CSK 15/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie K. M.

o stwierdzenie nabycia spadku po K. B. M.
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 21 lutego 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujacym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze

w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznoSci



o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wnioskodawczyni A.S. powotata sie na istotne zagadnienie prawne wyrazajgce sie
w pytaniu, czy w przypadku, gdy jako podstawe wniosku o stwierdzenie nabycia
spadku na podstawie testamentu ustnego wskazano obawe rychtej Smierci
spadkodawcy, sad orzekajgcy powinien dokonac¢ ,wstepnego badania mozliwosci
wezwania notariusza celem sporzadzenia testamentu notarialnego”, czy tez

badanie takie nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Powotanie sie w skardze kasacyjnej na istotne zagadnienie prawne
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania okreslonego problemu prawnego
i uzasadnienia, ze ma on istotne znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy
charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we
wniosku przepisow prawa, zosta¢ ujety w sposob abstrakcyjny, tak, aby jego
rozstrzygniecie mogto uzyska¢ ogolniejsze znaczenie, a zarazem rzutowato na
wynik sprawy. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentow, ktoére prowadzg do
jego rozbieznych ocen i mozliwych wariantéw interpretacyjnych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151,
z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.,
i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).

Sformutowane we wniosku pytanie nie spetnialo wskazanych przestanek
przede wszystkim w tym zakresie, w jakim wynika z nich koniecznos¢ odniesienia
zagadnienia prawnego do konkretnych, wyszczegdlnionych, przepisow prawa
i wykazania zwigzku miedzy rozstrzygnieciem zagadnienia prawnego, a wynikiem
postepowania kasacyjnego. Pytanie to nawigzywato do jednego z zarzutow
apelacyjnych wnioskodawczyni, w ktéorym podniesiono, ze Sad Rejonowy btednie
uzaleznit mozliwos¢ sporzgdzenia testamentu ustnego od uprzedniego stwierdzenia,
ze nie jest mozliwe sprowadzenie notariusza do miejsca pobytu spadkodawcy.

Watek ten jednak nie byt w ogdle przedmiotem merytorycznych rozwazan



w postepowaniu apelacyjnym, ktorego clou stanowita ocena, czy spadkodawczyni
istotnie sporzgdzita testament ustny. Jak bowiem przyjmuje sie w judykaturze,
stwierdzenie testamentu ustnego w sposéb okreslony w art. 952 § 2 k.c. nie stoi
na przeszkodzie dowodzeniu, przy pomocy wszystkich dostepnych srodkow
dowodowych, Ze testament taki nie zostat sporzadzony (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 584/00, niepubl., i z dnia
29 czerwca 2010 r., Il CSK 317/09, niepubl.). Oceniajgc materiat dowodowy
Sad Okregowy przyjat, ze — mimo istnienia dokumentu okreslonego w art. 952 § 2
k.c. — spadkodawczyni K. B. M. nie sporzgdzita testamentu ustnego, co czynito
bezprzedmiotowg kwestie badania przestanek waznosci testamentu ustnego
okreslonych w art. 952 § 1 k.c. Skarga kasacyjna zmierzata natomiast w
przewazajgcym zakresie do zakwestionowania dokonanej przez Sgd Okregowy
oceny dowodow i poczynionych przez ten Sad ustalen, co w postepowaniu

kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 3982 § 3 k.p.c.).

W zwigzku z tym, jedynie na marginesie nalezato dostrzec, ze we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawiono zadnego
jurydycznego wywodu, wspartego stosowng argumentacjg, ktéry uzasadniatby
mozliwos¢ uznania postawionego w nim pytania za istotne zagadnienie prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jest tak tym bardziej, jezeli zwazy¢, ze tre$¢
art. 952 § 1 k.c. in initio nie stwarza zadnych podstaw do tego, by przestanke
waznosci testamentu ustnego w postaci obawy rychtej Smierci spadkodawcy wigzaé
z niemozno$cig sporzgdzenia testamentu notarialnego w miejscu pobytu

spadkodawcy.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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