Sygn. akt lll CSK 146/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku A. K. i B. C.

przy uczestnictwie W. C. i R. K. zd. K.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki R. K. zd. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu
z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca 644/15,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od uczestniczki R. K. zd. K. na rzecz
wnioskodawcéw i uczestnika W. €. kwote 1251 zt (stownie: tysiac
dwiescie piecdziesigt jeden) tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej

sprawie uczestniczka wniosta skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku



0 przyjecie jej do rozpoznania powofata sie wylgcznie na oczywistg zasadnos$cé
skargi. Uzasadnienie tego wniosku sprowadza sie do polemiki z ustaleniami
i ocenami prawnymi sgddéw meriti oraz powofaniem sie na szczegdlng historie
ludnosci pochodzenia zydowskiego w czasie Il wojny swiatowej i PRL. Nie negujgc
tragizmu, jaki dotknagt te czes$¢ polskiego spoteczenstwa, nie budzi watpliwosci,
ze nie byfa wylgczona mozliwos¢ dochodzenia przez nig odzyskania wtadztwa nad
ich nieruchomosciami w PRL, chocby przez petnomocnikow. W konsekwencji nie

ma podstaw do uznania stanowiska Sadu Il instancji za oczywiscie nieprawidiowe.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



