Sygn. akt Il CSK 145/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa L. I.

przeciwko M. M.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki L. |.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego;

3. zasadza od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...]. na
rzecz adwokata M. W. kwote 2970 z} (dwa tysigce dziewiecéset
siedemdziesiat zlotych) powiekszong o nalezng kwote podatku
od towaréw i ustug tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 29 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje powodow (...) od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 9 sierpnia 2018 r., w

sprawie przeciwko M. M. o ochrone dobr osobistych oraz orzekt o kosztach procesu.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta powddka L.I.,

wskazujgc na naruszenie art. 23 w zw. z art. 24 § 1 zdanie pierwsze k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia
co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

jest usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel

instytucji przedsgdu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie



i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢c sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.). Podata, ze zachodzi potrzeba wyjasnienia czy w Swietle art. 23 w zw.
zart. 24 § 1 k.c. podjecie przez osobe uprawniong do wiadania lokalem dziatan
polegajgcych na zastosowaniu przymusu psychicznego wobec dotychczasowego
posiadacza lokalu w celu zmuszenia do jego opuszczenia moze zostaé uznane
za majgce charakter bezprawny w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. w sytuacji, gdy osoba
uprawniona moze skorzysta¢ z przewidzianych przez prawo srodkéw ochrony jej

praw do lokalu.

5. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentoéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/11, OSNC 2002/1/11;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC
2002/12/151; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 czerwca 2016 r., V SK 21/16).
Sad Najwyzszy wyjasnit juz, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie,
ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego,
wzglednie uregulowaniem prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek

o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie,



jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw
prawa, w zwigzku z ktérymi powstato, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem

"prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne".

6. Problematyka przedstawiona w skardze kasacyjnej nie spetnia
powyzszych wymagan. Wyartykutowane w niniejszej sprawie w uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania watpliwosci na tle art. 23 i 24
k.c. nie majg natury istotnych probleméw prawych. Osadzone sg bowiem
w okoliczno$ciach sprawy, ktérej dotyczy skarga kasacyjna i sg pytaniem w istocie
jedynie w tej wiasnie sprawie. Wielos¢ i zréznicowanie standw faktycznych,
implikujgce niuansowanie oceny prawnej w tego rodzaju sprawach przez
sady powszechne, nie stanowi problemu prawnego powstatego na tle wyktadni
konkretnych przepiséw prawa, ktorych rozstrzygniecie niezbedne dla sprawy,
stwarza realne i powazne trudnosci, przekraczajgce poziom wystepujgcy
zwykle w przypadku kazdego procesu decyzyjnego sadu orzekajgcego

w konkretnej sprawie.

Kwestia, czy podjecie przez osobe uprawniong do witadania lokalem dziatan
polegajgcych na zastosowaniu przymusu psychicznego wobec dotychczasowego
posiadacza lokalu w celu zmuszenia do jego opuszczenia moze zosta¢ uznane
za majgce charakter bezprawny w rozumieniu art. 24 § 1 k.c., nie moze zostac
uznana za istotne zagadnienie prawne rowniez z uwagi na to, ze zgodnie
z ustaleniami Sgdu drugiej instancji pozwana, poza wezwaniem powodéw do
opuszczenia lokalu i wezwaniem Policji, nie podjeta zadnych bezposrednich dziatah
wymuszajgcych ich wyprowadzenie sie. Sad Apelacyjny podat, ze w Swietle
ustalonego stanu faktycznego brak jest podstaw do przyjecia, M. M. zachowywata
sie wobec powoddow niestosownie, obrazata ich czy tez wyzywata. Z tresci
jakiegokolwiek dowodu nie wynika, by pozwana miata rozpowszechniac
o powodach nieprawdziwe informacje. Wobec powyzszego roszczenie powoddw
byto w ocenie sgdow meriti bezzasadne. Analiza wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania prowadzi do konkluzji, ze skarzgca nie zgadza sie

z tym stanowiskiem i prezentuje wiasng ocene rozstrzygniecia opartg o zatozenie,



ze pozwana stosowata wobec powoddow przymus psychiczny, a zatem o zatozenia
faktyczne sprzeczne z zaprezentowanymi przez sady meriti. Samo takie
twierdzenie, jako niemajgce podstaw w ustalonym w sprawie stanie faktycznym, nie

stanowi jednak o wykazaniu przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

7. Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach orzeczono zgodnie z art. 102 w zw.
z art. 391 § 1i art. 398%* k.p.c.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawnej udzielonej powddce
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowit art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja
1982 r. - Prawo o adwokaturze w zw. § 4, § 8 pkt 6, § 14 ust. 1 pkt 2 oraz § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu.



