Sygn. akt Il CSK 139/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty [...]

przy uczestnictwie [...] Parku Narodowego

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 23 grudnia 2020 r., sygn. akt Ill Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskie;.
UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada naturze skargi kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg

w zakresie faktéw i dowoddw. W powigzaniu z art. 398 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w skardze



kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o charakterze
publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod katem przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uczestnik
[...] Park Narodowy w Z. powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia
prawne dotyczgce kognicji sgdu w postepowaniu o wpis do ksiegi wieczystej,
przeszkdéd do dokonania wpisu, niezgodnosci stanu prawnego ujawnionego w
ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym oraz spoczywajgcej na sgdzie
powinnosci ujawnienia z urzedu ostrzezenia o niezgodnosci stanu prawnego

ujawnionego w ksiedze wieczystej ze stanem rzeczywistym.

Powotanie sie w skardze kasacyjnej na istotne zagadnienie prawne (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia,
ze ma on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter.
Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku
przepisow prawa, zosta¢ ujety w sposob abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie
mogto uzyska¢ ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzacC sie z rozpoznawang
sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzag do jego
rozbieznych ocen i mozliwych wariantow interpretacyjnych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., i z dnia
9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).

Argumentacja wniosku, mimo jej obszernosci, nie pozwalata uznac, by
przedstawione przez skarzgcego watpliwosci prawne odpowiadaty wskazanym
wymaganiom. Watpliwosci te sprowadzaty sie w istocie do przedstawienia
witasnego stanowiska skarzgcego w konkretnej sprawie, podwazajgcego ocene
prawng dokonang przez Sady meriti, pod postacig pytan skierowanych do
Sadu Najwyzszego i w celu jego weryfikacji w postepowaniu kasacyjnym.
Podejscie takie jest nieuprawnione i, nie moze stuzy¢ prawidtowemu wykazaniu

powotanej przyczyny kasacyjne;.



Niezaleznie od tego, nalezato zauwazy¢, ze przedstawione we wniosku
zagadnienia czesciowo dotyczyly kwestii stanowigcych przedmiot obszernego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, czesciowo zas odrywaly sie od tresci zadania
i przedmiotu orzekania Sgdéw meriti w postepowaniu zainicjowanym przez
wnioskodawce. Problem kognicji sgdu w postepowaniu wieczystoksiegowym
(zagadnienie nr 1), takze w aspekcie dopuszczalnosci uwzglednienia przez sad
okreslonych zdarzen (faktdow) z urzedu, byt wielokrotnie rozwazany przez Sad
Najwyzszy (por. np. - powotang takze we wniosku - uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 lutego 2016 r., lll CZP 86/15, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 81, w nowszym
orzecznictwie - postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2020 r., Il CSK
719/18, niepubl., i z dnia 9 wrzesnia 2020 r., Il CSK 759/18, niepubl.). Z wniosku
nie wynikata potrzeba kolejnej wypowiedzi jurysdykcyjnej Sadu Najwyzszego w tym
zakresie. Co do zagadnienia nr 2 i 3 dostrzec trzeba natomiast, Ze wniosek o wpis
pochodzit od Skarbu Panstwa i dotyczyt wylgcznie ujawnienia zmiany oznaczenia
jednostki organizacyjnej reprezentujgcej Skarb Panstwa jako witasciciela
nieruchomosci, co korespondowato z art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 18 sierpnia
2011 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
nr 224, poz. 1337, dalej - ,ustawa nowelizujgca”). Z kolei wpis do ksiegi wieczystej
uzytkowania wieczystego na rzecz parku narodowego, nabywanego ex lege na
podstawie art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy nowelizujgcej, moze nastgpi¢ na podstawie
decyzji administracyjnej wojewody wydanej na podstawie art. 7 ust. 2 tej ustawy
(art. 7 ust. 3 ustawy nowelizujgcej), przy czym dyrektorzy parkéw narodowych winni
ztozy¢ wniosek o wpis w ksiedze wieczystej prawa uzytkowania wieczystego
w terminie 6 miesiecy od dnia doreczenia ostatecznej decyzji wojewody (art. 7
ust. 8 ustawy nowelizujgcej). Poza sporem byto, ze w odniesieniu do nieruchomosci
objetej wnioskiem taka decyzja nie zostata jeszcze wydana. W rozwazanym
zakresie brak byto zatem nie tylko zgdania, lecz takze podstawy wpisu, przy czym
uwzglednienie wniosku w niniejszej sprawie nie stoi na przeszkodzie dokonaniu
wpisu uzytkowania wieczystego na rzecz parku narodowego jako uzytkownika

wieczystego, po uzyskaniu stosownej decyzji wojewody.

Kwestia podniesiona w zagadnieniu nr 4 lokowata sie poza granicami

rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu, a tym samym a priori nie



mogta odpowiada¢ wymaganiom przyczyny kasacyjnej. Ubocznie nalezato
zauwazyC¢, ze w sprawach o wpis ostrzezenia o niezgodnosci stanu prawnego
ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie przystuguje
skarga kasacyjna (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia

2015 r., V CSK 579/14, niepubl. i powotane tam dalsze orzecznictwo).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 i art. 520
§ 1 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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