Sygn. akt Ill CSK 127/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku I. K. iJ. K.

przy uczestnictwie G. S.A.

wW.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 sierpnia 2015,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt | Ca 445/14,

Dnia 4 sierpnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania

i zasadza od wnioskodawcow solidarnie na rzecz uczestnika

postepowania kwote 180 zt (sto osiemdziesigt ztotych) tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia
18 grudnia 2014 r. Wnioskodawca powotat sie na to, ze w sprawie wystepujg dwa
istotne zagadnienia prawne: koniecznos¢ wyjasnienia, od jakiej daty rozpoczgc¢
mogt bieg termin zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci
stuzebnosci przesytu w rozumieniu nadanym przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego oraz problem dopuszczalnosci rozpoczecia biegu przez ten termin
przed dniem wydania pierwszego ze wskazywanych orzeczen (uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1991 r., lll CZP 73/91, OSNC 19992, nr 4, poz. 53).

W judykaturze Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por.
postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11
i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).
Problemy wskazywane przez skarzgcego byty juz jednak przedmiotem obszernych

wyjasnien Sgdu Najwyzszego w uchwale z dnia 22 maja 2013 r., Il CZP 18/13



(OSNC 2013, nr 12, poz. 139), w ktérej okreslono sposdb obliczania terminu
zasiedzenia stuzebnos$ci o tre$ci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu oraz jego
relacje do terminu zasiedzenia stuzebnosci przesytu w rozumieniu art. 305 i nn. k.c.
Z tego powodu problemy wskazywane w skardze kasacyjnej nie wymagajg
ponownego zajmowania stanowiska przez Sad Najwyzszy — a tym samym, brak w

tym zakresie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgledow nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 3,
art. 98 § 3 w zw. z art. 99 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1, art. 398%L jart. 13
§ 2k.p.c.



