Sygn. akt Ill CSK 124/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa D. w K., Niemcy
przeciwko H.L. i J.L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego J.L.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego J.L. na rzecz powoddki kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem kosztow postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje radcy prawnemu S.K. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) ziotych
powiekszong o 23 % podatku VAT tytutem wynagrodzenia za
udzielenie pozwanemu J.L. z urzedu nieoptaconej pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci



lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany w skardze kasacyjnej jako uzasadnienie wniosku o przyjecie jej
do rozpoznania wskazat na niewazno$¢ postepowania oraz na wystepowanie na tle
tej sprawy istotnego zagadnienia prawnego wymagajgcego wyjasnienia przez Sad
Najwyzszy. Po pierwsze, nie zachodzi niewazno$¢ postepowania. Jak trafnie
uzasadniono w odpowiedzi na skarge kasacyjng, brak odroczenia rozpraw przez
Sad | instancji wynikat z niewtasciwego usprawiedliwienia swojej nieobecnosci
przez pozwanego. Nie dokonywano tez wodwczas takich czynnosci i nie
przeprowadzano takich dowodow, do ktérych pozwany nie mogtby sie pozniej
odnies¢. Z kolei istotne zagadnienie prawne, zdaniem skarzgcego, dotyczy art. 554
k.c. Uwaza on za dyskryminujgce, a nawet sprzeczne z Konstytucjg ustanowienie
w tym przepisie krotszych termindw przedawnienia dla jednej ze stron stosunku
prawnego. Kwestia ta nie budzi jednak watpliwosci ani w judykaturze, ani
w doktrynie. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego powotanym w odpowiedzi na

skarge kasacyjng wyjasniono zasadnos¢ takiego rozwigzania oraz jego przyczyny.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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