Sygn. akt Ill CSK 124/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku J. W.

przy uczestnictwie M. W., H. S. i S. J.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki H. S.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 3 wrzesnia 2014 r., sygn. akt || Ca 269/13,

Dnia 20 sierpnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie
zmienit zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy
w Krakowie z dnia 18 lipca 2012 r. w ten sposob, ze stwierdzit, iz wnioskodawca
i uczestniczka M. W. nabyli przez zasiedzenie udziat w wysokosci %2 czesci we
wspotwiasnosci przedmiotowej dziatki.

Uczestnicy H. S. i S. J. wniesli skarge kasacyjng, wskazujgc na jej oczywistg
zasadnosc. Zdaniem skarzgcych, w sprawie powstato takze istotne zagadnienie
prawne, ktore wymagato wyktadni przepisow, dotyczgce umowy zamiany jako
prekarium wyltgczajgce mozliwos¢  zasiedzenia. Drugim zagadnieniem
podniesionym przez uczestnikow byta kwestia naruszenia przez Sad drugiej
instancji zasady bezposredniosSci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie moze by¢ oczywiscie uzasadniona, przy jednoczesnym
wystepowaniu istotnych zagadnien prawnych, dotyczgcych obu podstaw
kasacyjnych podniesionych w sprawie; jezeli jest oczywiscie uzasadniona,
to wskazana zagadnienia nie wystepujg, a jezeli te zagadnienia wystepujg i sg
rzeczywiscie istotne, to skarga nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy nie moze doszukiwa¢ sie i samodzielnie ustalaé przyczyn
kasacyjnych, a skarzgcy powinien przestawic je i uzasadni¢ w sposob precyzyjny,
pozbawiony sprzecznosci i niebudzgcy watpliwosci.

Nie ma mowy o naruszeniu zasady bezposredniosci, a Sad drugiej instancji
spetnit swag role sgdu kontrolujgcego i merytorycznego (uchwata skfadu siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP
59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124, i np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 sierpnia 2007 r., Il CSK 61/07, OSNC 2008, nr 10, poz. 119). Nalezy podkreslic,
ze Sad drugiej instancji uzupetnit postepowanie dowodowe, a przeprowadzenie
takze dowodu z zeznan swiadkow i ogledzin uznat w granicach swoich kompetenc;ji
za zbedne (por. takze art. 381 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).






