Sygn. akt Il CSK 12/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie zwniosku A. G.,,C. R, H. G, A.K,, A.R.iL. R.
0 wpis w ksiedze wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whioskujagcy o wpis A. G.,C. R. ,H. G., A. K., A. R. i L. R. zlozyli skarge
kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 wrzesnia 2019 r.,
oddalajgcego ich apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 9 lipca
2019 r., ktérym oddalono ich wniosek o wpis prawa wtasnosci.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. — skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania,
zwazyt:

W niniejszej skardze powotano sie na przestanki wskazane w art. 398° § 1
pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzgcy dostrzegli w sprawie nastepujgce zagadnienie prawne:
czy w Swietle brzmienia art. 6268 § 2 k.p.c., kognicja sgdu wieczystoksiegowego

w postepowaniu dotyczgcym wpisu do ksiegi wieczystej, obejmuje istniejgce wpisy



w ksiedze wieczystej, ktorych dotyczy domniemanie prawdziwosci z art. 3 ust. 1
u.k.w.h.

Oczywistg zasadnos$¢ skargi wnioskodawcy wigzg z faktem przyjecia
przez Sad Okregowy, ze Sad Rejonowy miat prawo kwestionowaé istniejgcy
prawomocny wpis w ksiedze wieczystej oraz inne prawomocne orzeczenia sgdow,
czym - zdaniem skarzgcych - w sposéb oczywisty naruszyt zakres swojej kogniciji.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetniaC wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 -
nie publ.), ktérych nie mozna rozwigzaé za pomocg powszechnie przyjetych
regut wykfadni prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja
2015 r., Il CZP 16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - nie publ.).
Wspomniane watpliwosci muszg znajdowaé sie w zwigzku przyczynowym
z rozstrzygnieciem sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5 listopada 2014 r., lll CZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktéry powinien wynikac
z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13, nie publ.).
Istotne zagadnienie prawne nalezy bowiem postawic w sposéb o0gdiny
i abstrakcyjny tak, by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie
prawny, czyli nie mogg obejmowa¢ elementow stanu faktycznego
sprawy (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r.,
Il CZP 14/12, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z dnia 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14 - nie publ.). Kolejnym niezbednym elementem uzasadnienia tej
przestanki jest wskazanie przepisu prawa, ktory wzbudzit powazne watpliwosci
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., Il PK 257/13,
nie publ.), a takze réznych mozliwych sposobdéw jego interpretacji, wynikajgcych
Z judykatury lub pismiennictwa, w tym rowniez zajecia przez samego skarzgcego

stanowiska co do rozstrzygniecia sprawy oraz przyczyn wadliwosci



zaskarzonego orzeczenia (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5czerwca 2013 r., Il SK 54/12, nie publ.). Wymagania tego nie mozna
zastgpic¢ postawieniem samych pytan do rozstrzygniecia Sagdowi Najwyzszemu
(zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., | PK
52/11, nie publ.) Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane za istotne
tylko wtedy, kiedy Sad Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w zwigzku
z przedstawionym problemem, a w przypadku istnienia rozstrzygniecia problemu -
nie zaszly zadne okolicznosci faktyczne uzasadniajgce jego zmiane
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNP 2003, nr 13, poz. 5).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcg nie spetnia powyzszych
wymagan. Nie zostalo bowiem sformutowane na tle faktycznych i prawnych
podstaw rozstrzygniecia sprawy. Przyczyng, dla ktérej wniosek skarzgcych
zostat oddalony byto niewykazanie tozsamos$ci osoby J. G. , ktérego nastepcami
prawnymi sg wnioskodawcy z osobg J. G. , narzecz ktérej w 1952 r. dokonano
wpisu prawa witasnosci w ksiedze wieczystej. Dlatego tez nie doszto do -
postulowanego przez skarzgcych - obalenia domniemania prawdziwosci wpisu z art.
3 u.k.w.h., lecz jedynie skarzgcy nie podotali ciezarowi wykazania wiasnego
nastepstwa prawnego po osobie, ktéra widnieje w ksiedze wieczystej jako
wiasciciel. Dlatego tez rozstrzygniecie zagadnienia w postaci sformutowanej przez
wnioskodawcow nie miatoby znaczenia dla sprawy.

Z kolei dla skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego majgcej
charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r.,
IV CSK 729/14 oraz z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15 - nie publ).
Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa,
zauwazalna bez gtebszej analizy przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu
nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z dnia 23 listopada 2011 r.,



Il PK 44/11, nie publ.). Skarzacy powinien nie tylko przywota¢ konkretne
przepisy prawa, ktorym - jego zdaniem - Sad drugiej instancji uchybit, ale takze
przytoczy¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci
ich naruszenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2013 r.,
| UK 214/13, nie publ.).

Réwniez w tym zakresie argumenty przytoczone przez skarzgcych nie mogg
uzasadni¢ przyjecia skargi do rozpoznania. Jak juz zaznaczono w odniesieniu
do czesci wniosku obejmujgcej zagadnienie prawne, Sady rozpoznajgce wniosek
nie naruszyty wtasnej kognicji, bowiem jego oddalenie wynikato z niedostatecznego
wykazania za pomocg dokumentéw tozsamosci osobowej podmiotéw o tym samym
imieniu i nazwisku.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw.
zart. 13§ 2 k.p.c.
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