Sygn. akt Il CSK 118/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Gminy Miejskiej K.

przy uczestnictwie E. S., M. D., . K.,, A. S., P. K.iO. D.
o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 30 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
pozostawiajgc wnioski o zasagdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego do rozstrzygniecia w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Whioskodawczyni - Gmina Miejska K. - jako wierzycielka wszczeta sprawe o
stwierdzenie nabycia spadku po spadkodawcy — A. D., zmartym jesienig 2009 r. W
toku tej sprawy uczestniczka E. S., siostra zmartego, wniosta o zatwierdzenie
oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkdw nieztozenia w terminie oswiadczenia o
odrzuceniu spadku po spadkodawcy, powotujgc sie na brak wiedzy o podstawach
do dziedziczenia ustawowego po nim (sadzita, ze brat ma dziecko) oraz
nieSwiadomosc¢ jego zadtuzenia. Sad Rejonowy w K. postanowieniem czes$ciowym

zdnia 19 lutego 2018 r. zatwierdzit o$wiadczenie uczestniczki, uznajgc jej



wyjasnienia za usprawiedliwiajgce niedotrzymanie terminu do zlozenia
oSwiadczenia o odrzuceniu spadku. Sgd wskazat na dtugoletnie (od 1985 r., poza
pojedynczym spotkaniem po $mierci matki) nieutrzymywanie przez rodzenstwo
kontaktow, stanowigce przyczyne odmowy zorganizowania przez uczestniczke
pogrzebu bratu oraz wiedze uczestniczki o tym, ze dwa lata przed Smiercig brat
zostat wymeldowany z mieszkania, co uzasadniato przypuszczenia, iz brat -
prowadzgcy zycie bezdomnego - nie ma wprawdzie majatku, ale nie ma tez dtugow.
Wymaganie od uczestniczki czynnosci wyjasniajgcych ocenit jako zbyt daleko idgce,
mimo Ze nie przyjat za wiarygodne jej twierdzenia, iz byta przekonana, ze brat ma
wyprzedzajgcego jg spadkobierce - swoje dziecko. W zwigzku z tym Sad uznat,
ze uczestniczka powzieta informacje o zadluzeniu brata dopiero w toku
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku i dotrzymata rocznego terminu
wynikajgcego z art. 88 § 2 k.c. w zwigzku z art. 1019 § 1 k.c.

Stanowisko Sadu pierwszej instancji podzielit Sgd Okregowy w K,
rozpatrujgcy apelacje Gminy Miejskiej K. Apelacja zostata oddalona
postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2018 r.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita naruszenie prawa
materialnego - art. 1019 § 2 k.c. w zw. z art. 84 § 1 k.c. przez jego niewtasciwag
subsumpcje. Wystgpita o uchylenie zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do
istoty sprawy przez uwzglednienie jej apelacji od postanowienia czesciowego Sgdu
pierwszej instancji i oddalenie wniosku E. S., ewentualnie wniosta o uchylenie w
catosci zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczka wniosta o oddalenie tej
skargi w catosci i o zasgdzenie od wnioskodawczyni na jej rzecz kosztow
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen

wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie



zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron.

Koniecznej selekcji spraw stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznos$ci uzasadniajgce przyjecie skargi do
rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpoznania skargi przewidziang w art. 398°§
1 pkt 4 k.p.c. przestankg jej oczywistej zasadnos$ci. Wskazata, ze zaskarzone
orzeczenie w sposOb oczywisty narusza przepisy prawa materialnego - art. 1019 §
2 k.c. w zw. z art. 84 § 1 k.c. na skutek nieuzasadnionego i sprzecznego z
dyspozycjami tych przepisow uznania przez obydwa Sady, ze uczestniczka E. S.
mogta skutecznie uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do
ztozenia os$wiadczenia o odrzuceniu spadku, mimo ze w sprawie nie wystgpity
zadne okolicznosci opisane w czesci dyspozytywnej wymienionych przepisow.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktdérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - jednoznacznie wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy powinien
unaoczni¢ te oczywistos¢, jednak wskazujgc jedynie na argumenty mieszczace sie
w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywal sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia (art. 3983§ 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Sady obu instancji wyjasnity z jakich faktéw wywiodty podstawy do uchylenie
sie przez uczestniczke od skutkow prawnych nieztozenia w terminie oSwiadczenia
0 odrzuceniu spadku po jej bracie. Podkreslity kilkudziesiecioletni brak kontaktow
miedzy rodzenstwem, catkowite zerwanie wiezi rodzinnych spowodowane
alkoholizmem spadkodawcy, usprawiedliwiajgce niewiedze uczestniczki o
zamieszkiwaniu przez brata do 2000 r. w lokalu nr (...) przy ul. K. w K., a takze o
kregu znajomych brata. Wskazaty tez na tryb zycia brata, ktéry nie wskazywat ani

na posiadanie majgtku, ani na zacigganie dtugéw. Ocena Sgdu Okregowego co do



starannosci jakiej mozna wymaga¢ od uczestniczki w dgzeniu do pozyskania
wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego nie moze byC uznana za
oczywiscie i razgco nieprawidtowg. Nawet skarzgca nie precyzuje metody, ktorg
powinna sie jej zdaniem postuzy¢ uczestniczka.

W tym stanie rzeczy wskazana przez skarzgcg podstawa przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wystgpita. Okolicznosci sprawy nie wskazujg
rowniez, aby zachodzity inne przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1
k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 108 § 2
wzw. z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c., majgc na uwadze, ze skarga kasacyjna
odnosita sie do postanowienia czesciowego i niniejsze orzeczenie nie konczy

postepowania.
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