Sygn. akt Il CSK 118/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku T. Z.

przy uczestnictwie |. B.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 5 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2
k.p.c. konieczne jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej
przyjecie do rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy
do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére
z nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego.

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia



skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whnioskodawca wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na jej oczywistg zasadnos$¢, wynikajgcg z naruszenia przez Sad drugiej instancji
przepisow postepowania, ktore to uchybienie mogto istotnie wptyngé na wynik
sprawy, doprowadzito bowiem do nierozpoznania jej istoty, a to w zwigzku z
niewyjasnieniem przez Sad, jaki jest sktad podlegajgcego podziatowi majgtku

wspolnego stron (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng iwidoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. W postanowieniu z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12
(nieopubl.), Sad Najwyzszy wyjasnit ponadto, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest nawet oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Taki stopien
wadliwosci zaskarzonego postanowienia powinien by¢ wywiedziony przez
skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
gdy tymczasem skarzgcy ograniczyt sie w nim do stwierdzenia, ze Sad drugiej
instancji, bazujgc na oswiadczeniu wnioskodawcy ztozonym przy zawarciu umowy
sprzedazy nieruchomos$ci, przyjat, ze wnioskodawca nabyt jg do majgtku wspolnego
z uczestniczkg. Przy zawieraniu tej umowy uczestniczka nie byfa jednak obecna, a
to wywotuje pytanie, czy zostato ono skutecznie ziozone. Gdyby okazato sie
nieskuteczne, to nalezatoby uznac, ze przedmiotem rozliczenia powinna byc¢ tylko
wierzytelno§¢ o rozliczenie naktadow na kupiong przez wnioskodawce

nieruchomoseé.

Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze Sady zaréwno
pierwszej, jak i drugiej instancji odpowiedziaty na pytania postawione przez
wnioskodawce w ramach ustalen faktycznych, ktérych dokonanie poprzedzone
zostato szczegdtowg oceng dowoddéw. Ta ptaszczyzna czynnosci orzeczniczych

nalezy do sgdéw powszechnych, nie zas do Sgdu Najwyzszego, ktéry jest sgdem



prawa, a nie faktow. Powyzsze znajduje tez potwierdzenie w art. 398° § 3
i art. 39813 § 2 k.p.c., z ktérych wynika, ze podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Skonfrontowanie uzasadnienia zaskarzonego postanowienia z
uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
potwierdza zatem tezy wnioskodawcy o0 oczywistej zasadnosci jego skargi

kasacyjnej.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.
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