Sygn. akt Il CSK 112/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa M.L.

przeciwko D.W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego, a w pozostalym zakresie wniosek powoda

0 zasadzenie kosztéw tego postepowania oddala.



UZASADNIENIE

Powdd - M.L. domagat sie zasgdzenia od pozwanej - D.W. kwoty 150.000 zt
z odsetkami ustawowymi z tytutu zwrotu potowy kwoty, jakg pozwana otrzymata,
sprzedajgc lokal mieszkalny (dalej - ,Lokal”’) nabyty ze srodkéw pochodzgcych od

obu stron.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2017 r. Sgd Okregowy w K. zasadzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 150.000 zt z odsetkami liczonymi od pdzniejszej

daty niz domagat sie powdd, a w pozostatym zakresie powddztwo oddalit.

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje

pozwanej.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwana wskazata, ze w niniejszej sprawie konieczne jest rozwazenie
przez Sad Najwyzszy kwestii: 1. czy w Swietle dyspozycji art. 31 k.r.o. oswiadczenie
stron co do sktadnika majgtku nabytego w trakcie trwania zwigzku matzenskiego,
ktérego przynalezno$¢ jest sporna, wyklucza zastosowanie tego przepisu;
2. czy uzasadnione jest zastosowanie art. 405 k.c. jako rozliczenia konkubinatu do
rozliczenia skfadnika majgtkowego nabytego w trakcie trwania matzenstwa;
3. naruszenia przepisOw prawa procesowego zwitaszcza art. 233 § 1 w zwigzku
zart. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajacego na przyjeciu przez
Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii w sytuacji, w ktorej zarzuty
apelacyjne obejmowaly wskazanie sprzecznosci ustalen Sgdu pierwszej instancji
ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty

apelacyjne nalezy uznac za nierozpoznane.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg

petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy
skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, ktdrego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej
wyktadni i stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398 § 2 k.p.c.).

Jakkolwiek skarzgca nie przyporzgdkowuje wyraznie dostrzezonych
przez siebie ,kwestii” do konkretnej przyczyny kasacyjnej (przyczyn kasacyjnych)
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., jednakze kierujac sie przychylng dla nigj
interpretacjg nalezy stwierdzi¢, ze pierwsze dwie kwestie mogg byc¢
przyporzgdkowane tylko do art. 398° § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c., za$ ,kwestia” naruszenia
przepisdéw postepowania - do art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W zwigzku z tym nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzacy, ktory jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat przyczyne okreslong w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio sformutowaé zagadnienie prawne,
wskazacé przepisy prawa, na ktorych tle zagadnienie sie wytonito oraz przedstawic
argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych
oraz $wiadczagcg o istotnosci tego zagadnienia (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11;
z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14, nie publ.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma
znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej
zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK

376/14, nie publ.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas



rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
nie publ.).

Z kolei powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgcg, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktoérych tre§¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze Zze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest
istotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji
skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
Z roznej wykfadni przepisu (por. m. in. postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02, nie publ., z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ., z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ., z dnia 20 listopada 2015 r., 1l CSK 269/15,
niepubl., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl., z dnia 3 sierpnia 2017 r.,
IV CSK 85/17, nie publ., z dnia 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, nie publ., z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, nie publ.).

Zagadnienia (watpliwosci interpretacyjne) przedstawione przez pozwang nie
czynig zados¢ przedstawionym wymaganiom. Jest tak juz dlatego, ze nie zostaty
wsparte jakgkolwiek argumentacjg, ktora wskazywataby, iz wywotujg powazne
watpliwosci (w orzecznictwie lub w doktrynie), ktérych wyjasnienie ma istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a sama ich tre$¢ tej powagi i istotnosci

nie dowodzi.

Nalezy zgodzi¢ sie z milczgcym zatozeniem pozwanej, ze w Swietle
dyspozycji art. 31 k.r.o. oswiadczenie matzonka nabywajgcego rzecz co do jego
przynaleznosci do majgtku osobistego nie wyklucza zastosowania tego przepisu,

jednakze poglad ten bynajmniej nie pozostaje w sprzecznosci ze stanowiskiem



Sadow meriti i takze z tego wzgledu nie wymaga wyjasnien. Z uwag Sagdu
Apelacyjnego wynika, Ze istotne znaczenie przypisywat nie tyle oswiadczeniu
pozwanej co do przynaleznosci nabywanego Lokalu, ile oswiadczeniu co do
pochodzenia srodkdw na jego zakup z majgtku osobistego. Rowniez to
osSwiadczenie nie jest (nie musi byC) rozstrzygajgce, ma jednak (moze miec)
istotne znaczenie dowodowe dla ustalenia pochodzenia tych srodkow, co z kolei
ma znaczenia dla zastosowania art. 33 pkt 10 k.r.o. Oceniajgc wypowiedz Sadu
odwotawczego co do tej kwestii, nie mozna poming¢, ze przedmiotowe
osSwiadczenie byto in casu jedynie czescig materialu dowodowego, w oparciu
o ktéry Sady zgodnie ustality, ze strony nabyly Lokal (podobnie jak mieszkanie
przy ul. K.) z dochoddéw i oszczednosci zgromadzonych przed zawarciem zwigzku
matzenskiego, ze decyzje o zakupie Lokalu podjety wspdlnie i ze nabywca (strong)
umowy byta tylko pozwana, co wynikato z koniecznosci ochrony nabytych
nieruchomosci przed zajeciem komorniczym w zwigzku z toczgcym sie przeciwko

powodowi postepowaniem celnym.

Takie ustalenia co do zrodta srodkow na zakup Lokalu oraz woli stron
dotyczgcej jego przynaleznosci do majagtku osobistego pozwanej wytgczaty
podstawe do zastosowania do niego rezimu wspolnosci ustawowej, a nastepnie
postepowania dziatowego, i uzasadniaty siegniecie do art. 405 k.c. w celu
rozliczenia zaangazowanych w zakup srodkéw powoda. Nie przesgdza to kwestii
dopuszczalnosci zastosowania art. 405 k.c. w innych przypadkach ,rozliczenia
sktadnika majgtkowego nabytego w trakcie trwania matzenstwa”, gdyz tak ogdinie
ujete zagadnienie nie nadaje sie - wbrew sugestii pozwanej - do abstrakcyjnego
rozstrzygniecia, a moze byC oceniane jedynie w okolicznosciach konkretnego
przypadku.

Skarzgca nie wykazata tez, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., a wiec zachodzi niewatpliwa,
widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (zob. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
nie publ.) oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji

orzeczenie oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia



13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016 r., lll CSK
113/16, nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., [l CSK 217/16, nie publ.).

W kontekscie sformutowanego przez nig zarzut naruszenia przepisow
postepowania nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sgdu
Najwyzszego, wymaganie okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame
z okreslonym w art. 3984 § 2 k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy powinien odrebnie
przytoczy¢ podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna
moze sie w pewnym zakresie pokrywac (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
zdnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156, z dnia
5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC 2001, nr 10, poz. 157, z dnia 10 stycznia
2003 r. VCZ 189/02, nie publ., z dnia 13 lipca 2007 r. 1l CSK 180/07, nie publ.,
z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 11 kwietnia 2018 r.,
V CSK 547/17, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17, nie publ.).
W tej sytuacji uzasadnienie oczywistej zasadnos¢ skargi nie moze poprzestawac
na powofaniu naruszen prawa materialnego wskazanych w podstawach

kasacyjnych.

Niezaleznie od tego nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze zarzucajgc naruszenie
art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. (art. 233 § 1 k.p.c. w ogdle nie moze by¢ przedmiotem
skutecznego zarzutu w skardze kasacyjnej ze wzgledu na art. 398° § 3 k.p.c.)
pozwana nie skonkretyzowata, jakie zarzuty i jaka cze$¢ materiatu dowodowego
zostata pominieta. Ustosunkowanie sie przez Sagd Apelacyjny do zarzutéw
apelacyjnych moze wprawdzie jawi¢ sie jako nieco powierzchowne, jednak nalezy
to wigza¢ z tym, ze za kluczowy Sad uznat (implicite) dowdd z korespondenc;ji
miedzy stronami na portalu spotecznosciowym - powotany przez ten Sgd wprost
i szczego6towo oceniony jako wiarygodny w kohcowej czesci uzasadnienia - czego
w zadnym razie nie mozna uznaC za oczywiscie nieprawidtowe, zwazywszy,
izwynikato z niego jasno, ze Lokal zostat nabyty ze sSrodkow obu stron
i pozwana zamierzata sie rozliczy¢ z niego (po sprzedazy) w proporcji 50/50,
Cco w zasadzie korespondowato z pozostatymi poczynionym w sprawie ustaleniami

faktycznymi.



Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co kosztow -
art. 98§ 1 i § 3 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 398%' k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Nie znalazt tez podstaw do zasgdzenia kosztow zastepstwa procesowego
w wysokosci dwukrotnosci stawki minimalnej, stosownie do wniosku powoda.
Majgce przemawiaé za jego =zasadnoscig wywody co do naktadu pracy
petnomocnika odnosity sie do postepowania przed Sgdami pierwszej i drugiej
instancji, a na obecnym etapie Sad Najwyzszy rozstrzyga tylko o kosztach

postepowania kasacyjnego.



