Sygn. akt lll CSK 102/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku D.L. i R.L.

przy uczestnictwie A.D.

o dziat spadku po A.L. i zniesienie wspotwlasnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku

powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powofanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Przedstawione zagadnienia nie noszg cechy istotnosci a wiec nie sg
zagadnieniami prawnymi dotyczgcymi nowych oraz dotychczas niewyjasnionych
i nierozwigzanych w orzecznictwie probleméw prawnych. Ich rozstrzygniecie
nie miatoby Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w stanie faktycznym
ustalonym przez Sad drugiej instancji z tej przyczyny, ze z dokonanych
ustalen wynika, iz zamiarem stron byto zawarcie umowy darowizny a nie umowy
sprzedazy; motywy takiego dziatania w postaci wytgczenia dziedziczenia udziatu
w nieruchomosci przez spadkobiercéw sprzedajgcego mogg stanowi¢ jedynie
jedng z okolicznosci stanowigcych podstawe ustalenia zaistnienia przestanek
zawarcia pozornej czynnosci prawnej okreslonych w art. 83 § 1 k.c. Pytanie
0 dopuszczalno$¢ wydanie postanowienia wstepnego zostata oparta na zatozeniu,
ze podstawg rozstrzygniecia jest twierdzenie o istnieniu okolicznosci, co do ktérej
postepowania dowodowego nie ukonczono i ktéra bedzie stanowi¢ przedmiot
rozstrzygniecia koncowego. Skarzgca pomija ustalony przez Sad drugiej instancji
stan faktyczny, wigzgcy z mocy art. 3982 in fine Sad Najwyzszy i stanowigcy wynik
postepowania dowodowego ocenionego przez Sad meriti. Fakt, Zze kwestia
wspotwiasnosci lub odrebnej wtasnosci kwoty wygranej w Lotto znajdzie swoj
wyraz w orzeczeniu konczgcym, nie stanowi przeszkody do poczynienia ustalen
prowadzgcych do wyjasdnienia, czy pomiedzy stronami istniaty przed zawarciem
kwestionowanej umowy rozliczenia uzasadniajgce brak zaptaty ceny przy jej

zawarciu.

Zwazywszy na motywy Sadu Okregowego i tre$¢ uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, brak podstaw do przyjecia, ze

skarzgca skutecznie wykazata wskazang przestanke.



Z tych wzgledéw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.).
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