Sygn. akt Ill CSK 100/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa W.S.

przeciwko D.t.., L.L.,, ML. il L.

o ustalenie niewaznosci lub rozwigzanie umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanych od powédki w czesciach
rownych kwote 5400,- (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktérego wymogi
okresla art. 398*§ 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne i naktadajgc na
skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do rozpoznania oraz
jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2



k.p.c. moze byc¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku powotania
we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowac
zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng
wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 ., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ.).
Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie drugim wymaga
wskazania, ze okre$lony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni, badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczy¢ (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.). Dla skutecznego natomiast
przytoczenia w skardze przestanki okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub przepiséw postepowania majgcej charakter oczywisty, widoczny
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywaé sie w sposéb
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni.
Nie moze mie¢ natomiast charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegdtowych
elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia oraz nie moze
wykracza¢ poza stan faktyczny ustalony przez sad drugiej instancji. Wniosek
skarzgcej zmierza do takiego rezultatu w zakresie przedstawionego zagadnienia,
zwlaszcza ze w znacznej czesci odwotuje sie do okolicznosci faktycznych
nieustalonych przez Sgd Apelacyjny. OdpowiedZ na tak sformutowane zagadnienie
zawierajgce szereg szczegotowych zatozen, ktore nie uwzgledniajg ustalonego stanu
faktycznego w zakresie tresci dwoch uméw dozywocia nie zawierajgcej warunku co
do wykonania jednej z nich dopiero w razie $mierci zobowigzanego z innej umowy,
nie jest mozliwa.

Potrzeba wyktadni art. 232 k.p.c. zostata uzasadniona przez skarzgcg

watpliwoscia, czy sgd na podstawie zdania drugiego tego artykutu powinien z urzedu



dopusci¢ dowod z opinii biegtego ttumacza lub zapewni¢ takie srodki by uzyskac
pewnos¢, ze strona, do co ktorej percepcji stuchowej powzigt wiadomosé lub
watpliwos¢, ma petng swiadomosc¢ wszystkich zdarzen. Poza twierdzeniem, ze taki
problem nie byt przedmiotem wyktadni wskazanego przepisu, skarzgcqg nie zawarta
zadnych wywoddw prawnych, ktore moglyby uzasadni¢ potrzebe wyktadni
przepisu, ktéry dotyczy ciezaru dowodu cigzgcego na stronach oraz uprawnienia
sadu do dopuszczenia dowodu nie wskazanego przez strone w postepowaniu
dowodowym, w aspekcie zapewnienia przez sad stronie utomnej prawidtowego
udziatu w postepowaniu. Brak potrzeby wykfadni wynika rowniez ze stanu przebiegu
postepowania, skoro skarzgca przez cate postepowanie przed Sgdem pierwszej
instancji byla reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika. Powyzsze
przemawia za brakiem oczywistosci skargi kasacyjnej, bo uzasadnieniu wniosku nie
zostaty wskazane jakiekolwiek inne argumenty, ktore mogtyby wskazywacC na
niewatpliwe i widoczne prima facie naruszenie prawa materialnego lub przepisow
postepowania.

Z tych wzgledow nalezato odméwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz § 2
pkt 7 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
(Dz. U. 2015r., poz. 1800 ze zm.).

aj



