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POSTANOWIENIE

28 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 28 sierpnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.D.

przeciwko M.D.1

0 rozwaod,

na skutek wystgpienia przez Sgd Okregowy w Czestochowie
postanowieniem z 25 lipca 2025 r., | 1RC 447/25,

0 oznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy,
zwraca akta sprawy Sagdowi Okregowemu w Czestochowie.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 25 lipca 2025 r. Sgd Okregowy w Czestochowie,
w sprawie z powoddztwa M.D. przeciwko M.D.1 o rozwdd, wystgpit do Sadu
Najwyzszego 0 oznaczenie sgdu wilasciwego do rozpoznania sprawy.
W uzasadnieniu swojego postanowienia Sad wnioskujgcy wskazat, ze strony
postepowania zamieszkujg na terenie N. a ostatnim miejscem ich zamieszkania w
Polsce byly K., w zwigzku z czym nie jest mozliwe ustalenie wiasciwosci miejscowe;j

sadu na podstawie art. 41 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci wynikajgce z akt postepowania uzasadniaty zwrocenie akt

Sgdowi Okregowemu w Czestochowie.
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Zgodnie z art. 45 § 1 k.p.c., jezeli na podstawie przepisow kodeksu nie
mozna w S$wietle okolicznosci sprawy ustali¢ wiasciwos$ci miejscowej, Sad

Najwyzszy oznaczy sad, przed ktéry nalezy wytoczy¢ powodztwo.

Przepis ten znajduje zastosowanie w szczegdlnosci w sprawach
rozwodowych, w sytuacji, w ktérej oboje matzonkowie w dacie wnoszenia pozwu

majg miejsce zamieszkania za granica.

W niniejszej sprawie wskazano co prawda w pozwie zagraniczne adresy
w odniesieniu zaréwno do powodki, jak i pozwanego, jednak w uzasadnieniu pozwu
powotano sie na art. 41 k.p.c. jako przepis majgcy uzasadniaé wiasciwosc
miejscowg Sgdu Okregowego w Czestochowie. Ponadto, wykonujgc zobowigzanie
Sgdu do wskazania termindw pobytu pozwanego w Polsce, petnomocnik
pozwanego w pismie z 16 lipca 2025 r. wskazat miejsce pobytu pozwanego
w Polsce. W Swietle powyzszego wystgpienie przez Sgd Okregowy Czestochowie
z wnioskiem o oznaczenie przez Sad Najwyzszy sgdu wtasciwego do rozpoznania
sprawy byto co najmniej przedwczesne. Sgad wnioskujgcy powinien bowiem
w pierwszej kolejnosci ustali¢, biorgc pod uwage tres¢ przywotanego wyzej pisma

strony pozwanej, gdzie faktycznie znajduje sie miejsce zamieszkania pozwanego.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 45 § 1 k.p.c. orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O]
[r.g.]
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