Sygn. akt Il CO 765/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z wniosku S. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w C.

0 przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,
odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

S. sp. z 0.0. z siedzibg w C. wniosta, na podstawie art. 44! k.p.c., o
przekazanie sgdowi rownorzednemu postepowania upadtosciowego S. sp. z 0.0. w
upadtosci z siedzibg w S., toczagcego sie przed Sgdem Rejonowym w Opolu, sygn.
V GUp 1/19.

Na wypadek nieuwzglednienia przez Sgd Najwyzszy powyzszego wniosku,
S. sp. z 0.0. z siedzibg w C. zazgdata wytgczenia wszystkich sedziéw, asesoréw i

referendarzy Sgdu Rejonowego w Opolu od rozpoznania wyzej wskazanej sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Whiosek podlegat odrzuceniu jako niedopuszczalny.

Podmiotem uprawnionym do wystgpienia do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem
0 przekazanie sprawy sgdowi réwnorzednemu jest wytgcznie sad, przed ktorym
toczy sie postepowanie (art. 441 § 2 k.p.c.), uprawnienie to nie przystuguje

natomiast stronie. Wniosek zgtoszony przez strone nalezy uzna¢ w Swietle



powotanego przepisu za niedopuszczalny (postanowienia SN: z 16 listopada
2021 r., IV CO 179/21 i z 28 kwietnia 2022 r., Il CO 189/22). Strona moze jedynie
ztozy¢ do sadu witasciwego, a wiec sadu rozpoznajgcego sprawe, wniosek
o wystgpienie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 44! k.p.c., powotujgc
okolicznosci, ktore - jej zdaniem - uzasadniajg przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu. Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze Sad Najwyzszy nie ma

uprawnienia do dziatania z urzedu w przedmiocie omawianego przekazania.

Whniosek o wylgcznie blizej wskazanych w pismie sedzidw jest takze
niedopuszczalny. Zgodnie z art. 50 § 1 k.p.c. wniosek o wytgczenie sedziego
nalezy ztozy¢ na pismie lub ustnie do protokotu w sgdzie, w ktorym sprawa sie
toczy, uprawdopodobniajgc przyczyny wytgczenia. O wytgczeniu sedziego
rozstrzyga sad, w ktorym sprawa sie toczy, a gdyby ten sad nie mdgt wydac
postanowienia z powodu braku dostatecznej liczby sedziow — sad nad nim

przetozony (art. 52 § 1 k.p.c.).
Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powotanych przepisow,

orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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