Sygn. akt Il CO 696/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko M. P.

0 rozwaod,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,

na skutek wystgpienia przez Sad Okregowy w Krakowie

0 oznaczenie sadu, przed ktory nalezy wytoczy¢ powddztwo
w sprawie X| C 1030/22,

odmawia oznaczenia sadu wtasciwego

UZASADNIENIE

Whnioskiem z 31 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Krakowie w sprawie
z powoddztwa J. W. przeciwko M. P. o rozwdd zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o
oznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy na podstawie art. 45 § 1 k.p.c.
Z judykatury Sgdu Najwyzszego wynika, ze nie mozna stosowac art. 45 k.p.c. w
sytuacji, w ktorej sprawa zostata juz przekazana do innego sgadu po stwierdzeniu
swej niewtasciwosci przez sad, do ktérego sprawa zostata wniesiona (por.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z 11 lipca 2002 r. IV CO 8/02 (nie publ.) i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 2020 r. IV CO 54/20 (nie publ.) Z
akt sprawy wynika, ze sprawa zostata wniesiona do Sagdu Okregowego dla
Warszawy-Pragi w Warszawie, ktory postanowieniem z 13 stycznia 2022 r.

stwierdzit swg niewtasciwos$c¢ i przekazat sprawe do Sgdu Okregowego w Krakowie.



Postanowienie to jest wigzgce dla Sgdu Okregowego w Krakowie (art. 200 § 2
k.p.c.) W tej sytuacji brak podstaw do zastosowania art. 45 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji

[as]



