Sygn. akt Il CO 552/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z wniosku S. Z.

z udziatem J. Z. ,B.B. iW. J.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 czerwca 2022 r.,

na skutek przedstawienia przez Sgd Rejonowy w T.
akt o sygn. I Ns [...],

celem przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

odmawia przekazania sprawy do rozpoznania innemu sadowi

réownorzednemu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 12 kwietnia 2022 r. Sgd Rejonowy w T. wystgpit do Sadu
Najwyzszego o przekazanie sprawy na podstawie art. 44" § 1 k.p.c. do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu z sgdem wystepujacym, z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, w szczegolnosci wzglad na spoteczne postrzeganie sgdu jako
organu bezstronnego. Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawca tamuje
postepowanie skargami, zazaleniami i wnioskami o wylgczenie sedziéw oraz zgda

przekazania sprawy do innego sadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 44" § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy moze przekazaé¢ sprawe do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z sadem wystepujgcym, jezeli
wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczegodlnosci wzglad na
spoteczne postrzeganie sgdu jako organu bezstronnego. Nie ulega watpliwosci, ze
art. 44" § 1 k.p.c. dotyczy takich sytuacji, gdy rozpoznanie sprawy w danym sgdzie,
bez wzgledu na to przez ktoérego sedziego, godzitoby w dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Chodzi zatem, co do zasady, o tego rodzaju okolicznosci, ktore sg
powigzane z danym sgadem w znaczeniu ustrojowym (instytucjonalnym), a nie

z konkretnym sedzig.

Natomiast, wedtug art. 45 Konstytucji RP kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez
witasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Ta wyrazona w Konstytucji RP
zasada wplywa w istotny sposob na kierunek wyktadni art. 44" § 1 k.p.c. Przepis
ten zawiera bowiem norme szczegolng, pozwalajgcg na rozpoznanie sprawy przez
sad, ktéry nie jest wiasciwy miejscowo wedtug przepiséw k.p.c. Podlega wiec
wykfadni $ciesniajgcej. Stosowanie art. 44" § 1 i 2 k.p.c. w praktyce powinno
nastepowa¢ wyjgtkowo, poniewaz nadmierne i pochopne korzystanie przez Sad
Najwyzszy z mozliwosci przekazania sprawy do innego sgdu moze doprowadzi¢ do
skutku odwrotnego do zamierzonego, a wynikiem takiego dziatania moze by¢ nawet
ostabienie zaufania do niezaleznosci sedziéw oraz ich zdolnosci do obiektywnego
orzekania (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 sierpnia 2020 r., V CO 142/20;
z 24 czerwca 2021 r., | CO 74/21). Instrument przewidziany w art. 44" § 1 k.p.c. nie
moze wiec byé postrzegany jako sSrodek stuzgcy rozwigzywaniu probleméw
organizacyjnych, czy tez zastepowac inne instytucje umozliwiajgce rozpoznanie
sprawy przez sad inny niz wtasciwy wedtug przepisow k.p.c. (np. art. 44, 442, 48"
k.p.c.).

Z uzasadnienia postanowienia Sgdu Rejonowego nie wynika, aby istniaty
obiektywne podstawy do przekazania sprawy innemu sgdowi. Sktadanie przez
wnioskodawce licznych srodkéw zaskarzenia, wnioskow o wytgczenie sedziéw oraz
zgdanie przekazania sprawy do innego sgadu nie stanowig same w sobie

wystarczajgcej podstawy do przekazania sprawy innemu sgdowi (art. 44" § 1



k.p.c.). Akceptacja takiej tezy prowadzitaby do wniosku, Ze strona przez
odpowiednie ksztattowanie wiasnej aktywnosci procesowej mogtaby doprowadzic
do zmiany wiasciwosci sgdu. Godzitoby to jednak w konstytucyjnie gwarantowane
prawo rozpoznania sprawy przez witasciwy sad. Przy czym, co warto podkreslic,

prawo to w rownym stopniu przystuguje wszystkim uczestnikom postepowania.

Z tych przyczyn, Sad Najwyzszy na podstawie art. 44" § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. odmowit przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu.

[as]



