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POSTANOWIENIE

30 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko W.S.

0 zaptate,

na skutek wystgpienia przez Sad Rejonowy we Wrzesni

postanowieniem z 20 listopada 2025 ., | C 336/24,

0 przekazanie do sadu réwnorzednego,

odmawia przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu (art. 44' § 1 k.p.c.).

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 20 listopada 2025 r. Sad Rejonowy we Wrzesni
wystgpit do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 44 § 2 k.p.c. o przekazanie do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu. Podstawe do wystgpienia stanowit

whniosek pozwanego ztozony na rozprawie w dniu 20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

2. Stosownie do art. 44' § 2 k.p.c. o przekazanie sprawy moze wystgpic¢
wytgcznie sad wiasciwy. Jak trafnie wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu
z 26 lutego 2021 r. (V CO 256/20) skoro w przywotanym przepisie mowa
0 wystgpieniu sadu, to jego rola nie moze sprowadzac sie jedynie do przekazania

wniosku pochodzgcego od strony, gdyz taki stan bytby w praktyce rownoznaczny
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z przyznaniem samej stronie kompetencji do wystepowania z wnioskiem
0 zastosowanie instytucji unormowanej wart. 44! k.p.c., co nie znajduje
uzasadnienia w tredci wskazanego przepisu. Nie pozbawia to oczywiscie stron
postepowania mozliwosci zwrdcenia sgdowi wtasciwemu uwagi na okolicznosci
mogagce przemawiaC za zastosowaniem omawianej instytucji. Jednakze, jezel
wystgpienie takie miatoby by¢é zainspirowane aktywnoscig procesowg strony
postepowania, to rowniez w takim wypadku postanowienie sagdu winno zawierac
szczegotowe uzasadnienie przestanek. To sad wtasciwy ma bowiem wyjasnic, jakie
okolicznosci przemawiajg za uznaniem, ze przekazanie sprawy wymaga wzglad na

wartosci wskazane w art. 441 § 1 k.p.c.

3. Nalezy podkresli¢, Zze rekonstrukcja okolicznoéci lezgcych u podstaw
wystgpienia sadu wtasciwego oraz poszukiwanie argumentédw uzasadniajgcych
przekazanie sprawy sgdowi réwnorzednemu nie nalezg do Sgdu Najwyzszego (zob.
postanowienia SN: z 1 lutego 2024 r., lll CO 45/24, Legalis; z 14 lipca 2022 r.,
[l CO 555/22, Legalis; z 22 lutego 2023 r., Il CO 62/23, Legalis).

4. Postanowienie Sgdu Rejonowego poza lakonicznym odniesieniem sie do
wniosku pozwanego nie zawiera szerszego wywodu, z ktérego wynikatyby
przestanki usprawiedliwiajgce przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

Dlatego na podstawie art. 44 § 1 k.p.c. orzeczono jak w sentenc;ji.

Krzysztof Grzesiowski

(G.N.-J.)
[SOP]



