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POSTANOWIENIE

27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa B. W. i A. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w R.

0 zaptate,

na skutek wystgpienia przez Sgd Okregowy w R.
postanowieniem z 29 pazdziernika 2024 r., | C 1876/23,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Opolu.

UZASADNIENIE

Powodki przed Sgdem Okregowym w R. dochodzg od Skarbu Panstwa
odszkodowania i zadoscuczynienia za szkode i krzywde spowodowane
orzeczeniami Sgdu Rejonowego w R. jako sgadu pierwszej instancji oraz Sadu
Okregowego w G. jako sadu odwotawczego. Na skutek utworzenia Sadu

Okregowego w R. obecnie ten sad jest sgdem przetozonym dla SR w R.

Sedzia sprawozdawca zgdata wylgczenia jej ze sprawy ze wzgledu na
mozliwos¢ powstania watpliwosci co do jej bezstronnosci przy ocenie orzeczen
sgdow karnych wydanych przez SR w R. i SO w G. Sad Apelacyjny w[...].
postanowieniem z 6 grudnia 2023 r. odmowit wytgczenia zasadnie stwierdzajgc

brak indywidulnych okolicznosci mogacych wskazywaé na brak bezstronnosci
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sedziego. Wéwczas SO w R. wystgpit o przekazanie sprawy innemu sgdowi na

podstawie art. 441 k.p.c.

W zasadniczych powodach rozstrzygniecia odmowy wytgczenia SA w [...].
wskazat, ze art. 442 k.p.c. nie stosuje sie, gdyz SO w R. nie wydat zadnego z
orzeczen bedgcych podstawg pozwu. Przepis ten wszedt w zycie 7 listopada 2019
r. i stosuje sie takze w sprawach wszczetych wczeséniej (art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw). Wskazuje on na intencje ustawodawcy, aby w sprawach z udziatem
Skarbu Panstwa, jezeli jednostkg organizacyjng, z ktorej dziatalnoscig wigze sie
dochodzone roszczenie, jest sgd powszechny, zaniecha¢ badania indywidulanych
zwigzkow poszczegolnych sedzidbw z podstawg faktyczng pozwu na rzecz

przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemul.

Okolicznos$é, ze SO w R. zostat utworzony na bazie osrodka zamiejscowego
SO w G., nie ma znaczenia prawnego i art. 442 k.p.c. rzeczywiscie nie stosuje sie w
sprawach przed SO w R. przeciwko Skarbowi Panstwa zwigzanych z dziatalnoscig
SR w R. i SO w R. Niemniej jednak w niniejszej sprawie wystepuje ratio legis tego
przepisu. Art. 442 k.p.c. uzupetnia ogdlny art. 44' k.p.c. i w przypadku sytuacji
nieobjetej hipotezg art. 442 k.p.c., lecz objetej ratio legis tego przepisu, nalezy
stosowa¢ art. 44! k.p.c. Dlatego Sad Najwyzszy przekazat sprawe Sgdowi
Okregowemu w Opolu jako najblizej potozonemu sgdowi okregowemu spoza

apelacji [...].
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