Il CO 1303/24

POSTANOWIENIE

15 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 15 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa C. B.

0 wytgczenie sedziow,

na skutek wystgpienia przez Sad Apelacyjny w Gdansku
zarzagdzeniem z 9 pazdziernika 2024 r., | ACz 444/22,

0 wylgczenie sedziow,
zwraca akta sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku.

[M. O]

UZASADNIENIE

Na podstawie zarzgdzenia z 9 pazdziernika 2024 r. wydanego przez
Zastepce Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
przedstawiono Sgdowi Najwyzszemu akta sprawy toczgcej sie przed Sgdem
wnioskujgcym pod sygn. | ACz 444/22 wskazujgc, ze nie ma obecnie mozliwosci
wylosowania sktadu orzekajgcego do rozpoznania zadan wytgczenia sedziow

sposrod sedzidw Sadu Apelacyjnego w Gdansku.

W zarzadzeniu wskazano rowniez, ze sedzia XY przebywa na dtugotrwatym
zwolnieniu lekarskim, ktore byto juz wielokrotnie przedtuzane i nie jest obecnie
znana pewna data jego powrotu do obowigzkéw stuzbowych. Jednoczes$nie ma
zachodzi¢ duzo prawdopodobienstwo kolejnego przedtuzenia zwolnienia

lekarskiego tego sedziego.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Akta sprawy przekazane Sagdowi Najwyzszemu przez Sad Apelacyjny

w Gdansku podlegaty zwrotowi.

Whniosek, ktérego podstawe prawng stanowi art. 52 § 1 in fine k.p.c., nie
zostat bowiem ztozony we wtasciwej formie. Zgodnie z art. 354 k.p.c., jezeli kodeks
nie przewiduje wydania wyroku lub nakazu zaptaty, sad wydaje
postanowienie. Z wnioskiem o rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy zgdan wytgczenia
sedzibw Sad wnioskujgcy powinien zatem wystgpic w formie postanowienia
(postanowienia SN: z 27 kwietnia 2021 r., Il CO 66/21; z 28 pazdziernika 2021 r.,
IV CO 182/21, wydane na gruncie art. 441 § 1 k.p.c., ktére pozostajg jednak

aktualne rowniez na gruncie art. 52 § 1 in fine k.p.c.).

Forma zarzgdzenia wydanego przez Zastepce Przewodniczgcego | Wydziatu
Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Gdansku nie jest zatem formg witasciwg, co

uzasadniato zwrot akt Sgdowi wnioskujgcemu.

Niezaleznie od powyzszego wniosek Sgdu Apelacyjnego w Gdansku i tak nie

zastugiwatby na uwzglednienie.

Nalezy bowiem zauwazyc¢, ze na dzien wydania niniejszego postanowienia
nie wszyscy sedziowie orzekajgcy w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku ztozyli
oswiadczenia zawierajgce zgdanie ich wytgczenia. Takich oswiadczen nie ztozyli
sedziowie delegowani: XY(1) oraz XY(2). Na dzien 15 listopada 2024 r. byto zatem
mozliwe utworzenie w Sgdzie Apelacyjnym w Gdansku sktadu celem rozpoznania

oSwiadczen sedziow tego Sadu zawierajgcych wnioski o ich wytgczenie.

Jedynie na marginesie Sgd Najwyzszy wskazuje rowniez, ze praktyka
sktadania przez sedzidw zgdan na podstawie art. 49 § 1 k.p.c. w okoliczno$ciach,
jak w niniejszej sprawie (pozwanie przez strone postepowania sedzidéw
orzekajgcych w sgdzie, ktéry ma podjg¢ okreslong czynnoscig procesowg), moze
skutkowa¢ koniecznoscig weryfikacji, czy dziatania podejmowane przez strone
postepowania, takie jak np. wnoszenie pozwdéw przeciwko sedziom, nie stanowig
instrumentu, za pomocg ktérego strona moze mie¢ na celu manipulowanie
skladami sgadu, mimo braku rzeczywistych okolicznosci uzasadniajgcych zarzut

braku bezstronno$ci (przy przyjeciu szerokiej interpretacji wynikajgcej z kryteriéw
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wynikajgcych z orzecznictwa sgdow oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
— zob. np. postanowienia SN: z 12 maja 2022 r., Il CO 401/22; z 16 maja 2023 r.,
[l CO 320/23; z 29 maja 2024 r., lll CO 544/24), oraz czy przepisy odnoszgce sie
do witasciwosci inormujgce wylgczenie sedziow nie sg przez strony
wykorzystywane jako narzedzia swoistego ,wybierania” sktadu sgdu bgdz do
zmiany sadu wiasciwego, zas w sytuacjach skrajnych wrecz do wylgczenia
mozliwosci osgdzenia sprawy przez jakiegokolwiek sedziego w jakimkolwiek

sgdzie, co grozitoby paralizem wymiaru sprawiedliwosci.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[M. O.]
r.g.



