Il CO 1109/24

POSTANOWIENIE

30 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 30 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa G.Z.

przeciwko A.Z.

o ustanowienie przez sad rozdzielnosci majgtkowe;,

na skutek wystgpienia przez Sad Rejonowy w Zielonej Gorze
postanowieniem z 5 wrzesnia 2024 r., |ll RC 354/24,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

odmawia przekazania sprawy do rozpoznania innemu sadowi

réwnorzednemu.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zielonej Gorze na podstawie art. 441 § 2 k.p.c. wystgpit do
Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczegdlnosci
wzglad na spoteczne postrzeganie tego sadu jako organu bezstronnego.
W uzasadnieniu wskazat, ze pozwana jest siostrg sedzi X.Y., orzekajgcej w sgdzie

wiasciwym do rozpoznania sprawy.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 48! k.p.c., w przypadku wytgczenia sedziego na
podstawie art. 48 § 1 pkt 1-4 k.p.c., sgd wiasciwy do rozpoznania sprawy wystepuje
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do sadu nad nim przetozonego o wyznaczenie innego sgdu do jej rozpoznania,
a sad nad nim przetozony wyznacza inny rownorzedny sgd. Wytagczenie sedziego
od rozpoznania sprawy z mocy samej ustawy i zwigzany z nim status iudex
inhabilis jest niezalezny takze od tego, czy zostat on wylosowany do jej
rozpoznania, a tym bardziej czy zostato wydane postanowienie stwierdzajgce
istnienie przyczyny wytgczenia ex lege (zob. postanowienie SN z 2 grudnia 2021 r.,
[l CO 91/21).

Sedzia jest wytgczony z mocy ustawy takze w sprawach toczgcych sie
z udziatem jego krewnych lub powinowatych w linii prostej, krewnych bocznych az
do czwartego stopnia i powinowatych do drugiego stopnia (art. 48 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Pokrewienstwo definiujg przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (art.
617k.r.0.). Sedzia jest wiec wylgczony z mocy ustawy w sprawach swojego
rodzenstwa naturalnego, jak i przyrodniego, a takze rodzenstwa ciotecznego lub
stryjecznego. Podstawe wystgpienia Sad pierwszej instancji uzasadnit
pokrewienstwem pozwanej z sedzig tego Sadu. Sedzia ta jest zatem wytgczona

Z mocy ustawy w tej sprawie.

W kazdym przypadku, gdy w sadzie wtasciwym orzeka sedzia wytgczony
z mocy ustawy (art. 48 § 1 pkt 1-4 k.p.c.) aktualizuje sie obowigzek wyznaczenia
innego sgdu réwnorzednego do rozpoznania sprawy z udziatem tego sedziego na
podstawie art. 48! k.p.c. W takim wypadku wystgpienie nalezy skierowaé¢ do sgdu
przetozonego nad sgdem wystepujgcym. Adresatem tego przepisu jest wiec sad
wiasciwy do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji i sgd nad nim bezposrednio

przetozony, ktérym w przedmiotowej sprawie nie jest Sgd Najwyzszy.

Wystgpienie Sadu Rejonowego w Zielonej Goérze nie podlega zatem

rozpoznaniu na podstawie art. 44! k.p.c., albowiem zastosowanie ma art. 48! k.p.c.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

(M.M.)
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