Sygn. akt Il CNP 7/20

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa matoletniego A. B. reprezentowanego przez
przedstawicielke ustawowg M. M.

przeciwko K. B.

0 podwyzszenie alimentow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 5 listopada 2020 r.,

skargi powoda o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt Xl 1 Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) ztotych tytulem kosztéow postepowania przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Niniejsza sprawa toczy sie na tle roszczenia o zwigkszenie alimentow dla
matoletniego. Sad | instancji podwyzszyt je z 800 zt do 1800 zi, a sad Il instanc;ji
obnizyt do 1300 zt. Nie budzg watpliwosci jurydyczne przestanki ustalenia
wysokosci naleznych alimentéw, ktore jednak wymagajg oceny w kontekscie
konkretnego stanu faktycznego. Zawarte w tym zakresie wywody w skardze sg
w istocie polemikg ze stanowiskiem zajetym przez Sad meriti. Tymczasem Sad ten

uwzglednit wszystkie wazne okolicznosci, a lektura jego uzasadnienia nie dowodzi,



aby w sposob oczywiscie nieprawidtowy wytozyt lub zastosowat prawo. Skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest zatem
oczywiscie bezzasadna, a zaskarzone orzeczenie wywaza rézne racje i argumenty

ustalajgc wysokos$¢ naleznych alimentow (art. 424° k.p.c.).
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