Sygn. akt Ill CNP 6/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

W sprawie z powodztwa T. sp. z 0.0. z siedzibg w K.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta K.
o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 listopada 2018 r.,

na skutek skargi strony powodowej

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt Il Ca [...],

odrzuca skarge i zasgdza od powoédki na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
kwote 900 (dziewiecéset) zt z tytulu zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 stycznia 2015 r. wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa
- Prezydentowi Miasta K. powodka T. Sp. z 0.0. w K. zazgdata ustalenia, ze opfata
roczna z tytutu uzytkowania wieczystego blizej oznaczonej nieruchomosci nadal
pozostaje w wysokosci obowigzujgcej do dnia 31 grudnia 2009r., tj. w kwocie
1 466,50 zl, gdyz sprawa zainicjowana wniesieniem przez powodke sprzeciwu
od orzeczenia Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w K. z dnia 26 marca 2010
r. w sprawie [...], skierowana w dniu 7 lipca 2010 r. przez Przewodniczgcego
Wydziatu VI do rozpoznania w postepowaniu zwyktym (sygn. akt VI C [...]) nadal nie
pozostata rozpoznana.

Wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2015 roku Sad Rejonowy w K. oddalit
powddztwo, a wyrokiem z dnia 18 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w K. oddalit
apelacje powddki.

Powddka wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem, zaskarzajgc
wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 18 stycznia 2017 r. (sygn. akt Il Ca [...]) w
catosci i ,zarzucajgc temu wyrokowi” naruszenie art. 80 ust. 2 zd. 2 w zwigzku z art.
78 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, art. 5052
w zwigzku z art. 505 k.p.c., art. 155§ 1i § 2 k.p.c. oraz § 57 i § 63 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. Regulamin Urzedowania sadéw
powszechnych - czynnosci przewodniczgcych wydziatdw, przewodniczgcych
posiedzenia, sedzidéw i kierownika zespotu kuratorskiej stuzby sgdowej, art. 13 § 1 w
zwigzku z art. 201 § 11 § 3 k.p.c. oraz art. 130 § 2 zd. 2 k.p.c. Wniosta o stwierdzenie
niezgodnosci zaskarzonego wyroku z dnia 18 stycznia 2017 r., Sgdu Okregowego w
K. w sprawie o sygn. akt Il Ca [...] z przepisami prawa cywilnego procesowego
powszechnie obowigzujgcego i zasgdzenie kosztdw postepowania. Wskazata
ponadto, Zze =zaskarzone orzeczenie W sSposOb razgcy narusza istote
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasade sprawiedliwosci

spotecznej, zapisang w art. 2 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 424°> § 1 pkt 4 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku powinna zawiera¢ miedzy innymi
uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie wyroku,
ktérego skarga dotyczy. Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy, to wymaganie
konstrukcyjne skargi jest spetnione wtedy, gdy skarzacy przedstawi wyodrebniony
wywod prawny, w ktorym wskaze, ze szkoda wystgpita, okresli jej postaé, wysokosé
i czas powstania oraz zwigzek przyczynowy z wydaniem orzeczenia bedgcego
przedmiotem skargi, a takze przedstawi dowody lub inne srodki zdolne uwiarygodni¢
powstanie szkody (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia
2005 r., Il CNP 4/05, OSNC 2006, nr 1, poz. 16, z dnia 31 stycznia 2006 r., IV CNP
38/05, OSNC 2006, nr 7 - 8, poz. 141, z dnia 5 pazdziernika 2017 r., Il CNP 20/17,
niepubl., i z dnia 28 listopada 2017 r., Il CNP 19/17, niepubl., z dnia 30 maja 2018 .,
IV CNP 1/18, nie publ.). Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku przystuguje tylko wtedy, gdy szkoda zostata wyrzgdzona
.przez wydanie” zaskarzonego wyroku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 wrzesnia 2017 r., Il CNP 8/17, nie publ.).

Skarzgca nie uczynita zado$¢ wskazanemu wymaganiu konstrukcyjnemu, z jej
wywodu bowiem wynika, ze uprawdopodabniana przez nig szkoda nie powstata
wskutek wydania wyroku, ktorego skarga dotyczy, lecz wskutek ,wykorzystania
przez Sady Okregu K. catkowicie chybionego zarzadzenia z dnia 5 pazdziernika
2010 r. sedziego Sadu Rejonowego w K. w sprawie VI Cupr [...], jako prejudykatu w
sprawach o zapfate z powddztwa Skarbu Panstwa”. Sktadajgce sie na wykonywang
szkode kwoty zostaty wydatkowane przez powddke wskutek rozstrzygnie¢ zapadtych
w innych postepowaniach sgdowych.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak
w sentencji. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zwigzku
z art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982% i art. 424%? k.p.c.
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