Sygn. akt Il CNP 39/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie ze skargi M. M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],
wydanego w sprawie z powoédztwa G. M.
przeciwko M. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 kwietnia 2016 r.

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania,
2. zasadza od skarzacego M. M. na rzecz G. M. kwote 300 zi
(trzysta zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

wywotlanego wniesieniem skargi.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., po rozpoznaniu sprawy z powddztwa G. M. przeciwko
M.M. o zaptate, wyrokiem z dnia 19 czerwca 2013 r. zasadzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 1 590 zt z ustawowymi odsetkami: od kwoty 530 zt od dnia 30
kwietnia 2010 r., od kwoty 530 zt od dnia 30 kwietnia 2011 r. i od kwoty 530 z od
dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaptaty oraz kwote 647 zt z tytutu kosztow
postepowania.

Ustalit, ze w dniu 10 maja 2007 r. zostata zawarta umowa dzierzawy
nieruchomosci o obszarze 8,40 ha, potozonej we wsi K., w ktorej jako
wydzierzawiajgcego wskazano wspolnote gruntowg — sotectwo K. reprezentowang
przez sottysa wsi K. G. M., a jako dzierzawce pozwanego M. M.. Dzierzawca
zobowigzat sie ptaci¢ wydzierzawiajgcemu czynsz w kwocie 100 zt za kazdy hektar
gruntu w terminie do dnia 30 kwietnia kazdego roku. Ze wzgledu na rezygnacje z
dzierzawy czesci nieruchomosci, obejmujgcej dziatki nr [...]60 i [...]62, strony — w
aneksie do umowy — postanowity, ze w odniesieniu do tych dziatek umowa
dzierzawy wygasa, a w odniesieniu do pozostatych gruntow o tgcznym obszarze
5,30 ha pozostaje bez zmian. W dniu 14 wrzesnia 2009 r. pozwany tytutem czynszu
zapfacit kwote 530 zt, po czym zaprzestat dalszych wptat. Czynsz za lata 2010 —
2012 nie zostat zaptacony. We wsi K. nie zostata utworzona wspdlnota gruntowa, o
ktérej mowa w ustawie z dnia 29 czerwca 1963 r. o zagospodarowaniu wspolnot
gruntowych (Dz.U. Nr 28, poz. 169 ze zm. — dalej: ,u.z.w.g.”).

Sad Rejonowy uznat, ze skoro w miejscowosci K. nie doszto do utworzenia
wspolnoty gruntowej w trybie i na zasadach okres$lonych w powotanej ustawie z
dnia 29 czerwca 1963 r., to strong umowy dzierzawy nie mogta by¢ wskazana w
umowie wspolnota gruntowa. Trzeba zatem przyjgé, ze strong umowy byt powdd,
ktéry dziatat w imieniu wikasnym w ramach sprawowanej funkcji soitysa. W tej
sytuacji pozwany — zgodnie z art. 693 § 1 k.c. — powinien zaptaci¢ umowiony
czynsz.

Apelacja pozwanego od tego wyroku zostata przez Sad Okregowy w K.
oddalona wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2013 r. Sgd Okregowy zaaprobowat
ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz ich ocene prawng. Podkreslit, ze

wolg stron byto zawarcie umowy dzierzawy oraz ze wydzierzawiajgcym nie mogta



by¢ — co oczywiste — wspolnota gruntowa, poniewaz wspdlnota taka nie zostata we
wsi K. utworzona. Dla wazno$ci umowy dzierzawy nie jest natomiast konieczne,
aby wydzierzawiajgcy byt wiascicielem rzeczy oddawanej w dzierzawe.

W dniu 15 pazdziernika 2015 r. pozwany M. M. wnidst skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem wyroku Sgdu Okregowego z dnia 31pazdziernika 2013 r.,
zarzucajac, ze Sgd Okregowy naruszyt przepisy art. 13 ust. 1, art. 14, art. 15 ust. 1 i
art. 16 u.z.w.g., art. 693 w zwigzku z art. 38, art. 46 § 1, art. 58 i art. 65 § 2 k.c. oraz
art. 67 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze G. M. zawart umowe dzierzawy w swoim
imieniu w ramach sprawowanej funkgcji sottysa wsi K.

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy twierdzit, ze zaskarzony wyrok jest
niezgodny z wszystkimi wymienionymi przepisami, ktére doznaty naruszenia.

Przystepujgc do wstepnej oceny merytorycznej wniesionej skargi, trzeba
mieC¢ na wzgledzie witasciwe rozumienie pojecia niezgodnosci z prawem, ktérym
ustawodawca postuzyt sie w art. 424 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
niezgodnos¢ z prawem w rozumieniu art. 424! k.p.c. moze wynika¢ tylko
z oczywistych btedéw sgdu, spowodowanych razgcym naruszeniem zasad wykfadni
lub stosowania prawa. Oznacza to, ze przestankg stwierdzenia na podstawie
art. 424! k.p.c. niezgodnosci prawomocnego wyroku z prawem jest jego wydanie
w nastepstwie razgco wadliwej wyktadni bagdz oczywiscie niewlasciwego
zastosowania prawa, ktorego rozumienie nie budzi Zzadnych watpliwosci
(zob. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC
2007, nr 1, poz. 17, z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35
i z dnia 4 stycznia 2007 r., V CNP 132/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 174). Innymi
stowy, niezgodnos¢ z prawem rodzgca odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu
Panstwa musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny i oczywisty, tylko bowiem
w takim wypadku orzeczeniu sgdu mozna przypisac¢ cechy bezprawnosci.

Przedstawiony przez skarzgcego wywod prawny nie zawiera argumentow
przekonujgcych o tym, ze zaskarzony wyrok zostat wydany w wyniku razgco
btednej wykfadni powotanych w skardze przepiséw prawa.

Zgodnie z art. 424'2k.p.c., do postepowania wywotanego wniesieniem skargi
stosuje sie odpowiednio przepisy o skardze kasacyjnej, w tym m.in. art. 3983 § 2

K.p.c., w zwigzku z czym w postepowaniu wywotanym skargg Sad Najwyzszy jest



zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku.
Skarzacy pomija w swoich wywodach ustalenia przyjete za podstawe zaskarzonego
wyroku, z ktérych wynika, ze nie doszto do wydania decyzji ustalajgcej, ktore
sposrod nieruchomosci potozonych w miejscowosci K. stanowig wspolnote
gruntowg, ze zawarta umowa dzierzawy byta wykonywana, ze do 2009 r. skarzgcy
ptacit ustalony czynsz oraz ze w kolejnych latach 2010 — 2012 nadal korzystat
z gruntu oddanego mu w dzierzawe. Nie sg to natomiast okolicznosci pozostajgce
bez znaczenia dla oceny sposobu dokonania wyktadni ztozonych oswiadczen woli,
a w szczegolnosci dla ustalenia szkody. Nie mozna wiec przyja¢, ze zaskarzony
wyrok zostat wydany w wyniku razgco wadliwej wykfadni badz oczywiscie
niewtasciwego zastosowania prawa, ktorego rozumienie nie budzi Zzadnych
watpliwosci.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 424° k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania wywotanego
whniesieniem skargi zgodnie z art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 398%!
i art. 42412 k.p.c., przyjmujgc za podstawe okreslenia ich wysokosci § 6 pkt 31§ 13
ust. 5 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461
ze zm.) w zwigzku z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800).
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