Sygn. akt Ill CNP 13/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa L. B.

przeciwko Z. B.

0 rozwaod,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi powddki

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 27 lutego 2013 r., sygn. akt XI C 3894/11,

Dnia 26 sierpnia 2015 r.

odrzuca skarge i przyznaje adw. M. Z. (Kancelaria Adwokacka

w K.) od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Krakowie kwote

180 zt (sto osiemdziesiat zt) z naleznym podatkiem od towaréw i

ustug tytulem pomocy prawnej udzielonej powédce z urzedu

przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2013 r. Sgd Okregowy w Krakowie orzekt rozwod
bez orzekania o winie i uregulowat sposdb korzystania ze wspdlnego mieszkania
stron. Od tego wyroku strony nie wniosty apelacji, w zwigzku z czym uprawomocnit
sie.

Powddka wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego wyroku,
wskazujgc, ze jest on niezgodny z art. 57 § 1 k.r.o., gdyz nie wskazuje, ktory
z matzonkéw ponosi wine za rozktad pozycia, oraz z art. 60 § 2 k.r.o., gdyz nie
zasgdza alimentéw na rzecz skarzacej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaniechanie ztozenia wniosku o0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu
pierwszej instancji i niewniesienie apelacji nie stanowi ,wyjgtkowego wypadku”,
o ktérym mowa w art. 424! § 2 k.p.c., zwlaszcza ze bylo zawinione, o czym
Swiadczg orzeczenia o odmowie przywrocenia terminu (k. 85 i k. 109).

Skarzgca nie uprawdopodobnita takze szkody w rozumieniu art. 4241 § 1
k.p.c., czyli rzeczywistej straty (uszczerbku majgtkowego), ktéra wystgpita na
skutek wydania zaskarzonego wyroku.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 4248 § 2 k.p.c.).



