Sygn. akt Ill CNP 10/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko J. P. o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 grudnia 2015 .,

na skutek skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 23 maja 2012 r., sygn. akt Il Ca 2094/11,

Dnia 8 grudnia 2015 r.

odrzuca skarge i przyznaje adw. A. B. (Kancelaria Adwokacka

w K.) kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset zi) z naleznym

podatkiem od towaréw i ustug tytulem zwrotu kosztow pomocy

prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu przed Sadem

Najwyzszym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 23 maja 2012 r. - w sprawie o zapfate - Sgd Okregowy
w Krakowie oddalit apelacje od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa -
Srédmiescia w Krakowie z dnia 4 listopada 2010 r.

W dniu 23 wrzesnia 2014 r. powod wniost osobiscie pismo zatytutowane
~okarga powoda o wznowienie postepowania na zasadach art. 399, 401, 403, 404
k.p.c.”, ktére zostato zakwalifikowane przez Sgd jako skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. W dniu 4 grudnia 2014 r.,
na skutek wezwania dokonanego przez Sad, powdd, dziatajgc juz przez
zawodowego petnomocnika, wniost pismo zatytutowane ,Usuniecie brakow
formalnych skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia z wnioskiem petnomocnika o zasgdzenie kosztéw zastepstwa z urzedu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie byto Zadnych podstaw do zakwalifikowania pisma powoda z dnia
23 wrzesnia 2014 r. (k. 22 akt WSC 137/14), zatytutowanego ,Skarga powoda
0 wznowienie postepowania”, wniesionego osobiscie bez udzialu zawodowego
petnomocnika, jako skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Jezeli Sad dokonat jednak takiej kwalifikacji, to powinien skarge
alimine odrzuci¢ (art. 4245 § 3 k.p.c.). Nie bylo takze Zzadnych procesowych
podstaw do wzywania kogokolwiek o ,uzupetnienie” skargi (k. 24).

W tej sytuacji pismo z dnia 1 grudnia 2014 (k. 36), zatytutowane
,2Usuniecie brakéw formalnych”, stanowi w istocie nowg skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem spetniajgcg minimum  wymagan konstrukcyjnych
przewidzianych w art. 424° k.p.c. Skarga ta podlega jednak odrzuceniu z powodu
naruszenia dwuletniego terminu okreslonego w art. art. 424 § 1 k.p.c. (wyrok Sgdu
Okregowego w Krakowie zostat wydany w dniu 23 maja 2012 r., natomiast skarga
zostata wniesiona w dniu 4 grudnia 2014 r.).

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji (art. 4248 § 1 k.p.c.).



