Sygn. akt Il CB 23/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska
(przewodniczgcy, sprawozdawca)

SSN Marcin tochowski

SSN Leszek Bielecki

SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Marcin Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilne;j
w Warszawie

sprawy z wniosku K. K. i M. W.

o zbadanie spetnienia przez sedziego Sgdu Najwyzszego Jacka Widto

wymogow niezawistosci i bezstronnosci w sprawie 1| CSKP 510/22,
odrzuca wniosek

UZASADNIENIE

Powddki K. K. i M. W. zastepowane przez profesjonalnego petnomocnika
wniosty o0 zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci m.in. przez
SSN Jacka Widlo z uwagi na okoliczno$ci towarzyszace jego powotaniu na
sedziego oraz postepowanie po powotaniu, a nastepnie o stwierdzenie, ze z
uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych oskarzonych oraz charakteru sprawy
dochodzi do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci majgcego wptyw
na wynik sprawy, co w konsekwencji powinno skutkowaé wytgczeniem Jacka Widto

od rozpoznania sprawy Il CSKP 510/22.



W uzasadnieniu podniosty, ze w ich ocenie w sprawie zachodzg przestanki
przewidziane w art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym,
w szczegolnosci, ze Jacek Widto zostat powotany na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego w okresie obowigzywania zmienionej w 2017 r. ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa. Zdaniem wnioskodawczyn powszechnie dostepne materiaty
oraz publikacje wskazujg zas na wysoki poziom powigzan m. in. sedziego Widto
z witadzg ustawodawczg oraz wykonawczg, ktora to okolicznosc istotnie wptywa na
publiczne postrzeganie sedziego pod wzgledem jego bezstronnosci oraz
niezawistosci. W dalszym ciggu powddki wskazaty, ze SSN Jacek Widto, wobec
jednoznacznego stanowiska TSUE oraz ETPCz, wielokrotnie zgtaszat prezesowi
Izby Cywilnej o podstawie swojego wytgczenia od orzekania z powotaniem na
odpowiednie stosowanie przepiséw art. 48 i 49 k.p.c. Innymi stowy, SSN Jacek
Widto dostrzegt podnoszony przez oba Trybunaty problem niespetniania przez
nowo powotanych sedziow Sgdu Najwyzszego warunkow przewidzianych dla
niezaleznego, niezawistego i bezstronnego sgdu ustanowionego ustawg. Taki stan
rzeczy prowadzi zas do stwierdzenia, iz w rozpoznawanej sprawie rzeczywiscie
dochodzi do sytuacji, w ktérej moze dojs¢ do naruszenia standardu niezawistosci
i bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik sprawy prowadzonej pod sygnaturg
Il CSKP 510/22.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Podstawg wniosku byt art. 29 § 5 ustawy o Sgdzie Najwyzszym w brzmieniu
obowigzujgcym od 15 lipca 2022 r., zgodnie z ktérym dopuszczalne jest badanie
spetnienia przez sedziego Sadu Najwyzszego wymogoéw niezawistosci
i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu
i jego postepowania po powotaniu, jezeli w okolicznosciach danej sprawy moze to
doprowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci lub bezstronnosci, majgcego
wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych uprawnionego
oraz charakteru sprawy. Natomiast na podstawie art. 29 § 9 i 10 przedmiotowe;j
ustawy wniosek o zbadanie wymogow niezawistosci i bezstronnosci powinien
czyni¢ zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a ponadto
zawieraC zgdanie stwierdzenia, ze w danej sprawie zachodzg przestanki okreslone

w art. 29 §5 oraz przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych Zzgdanie wraz



z dowodami na ich poparcie. Wniosek niespetniajgcy tych wymagan podlega
odrzuceniu bez wezwania do usuniecia brakow formalnych. Odrzuceniu podlega
rowniez wniosek ztozony po uptywie terminu albo z innych przyczyn

niedopuszczalny.

W ocenie Sagdu Najwyzszego, wniosek powodek podlega odrzuceniu
z powodu braku spetnienia przestanek okreslonych w art. 29 § 5 uSN. Powddki
wskazaty we wniosku, jakie okolicznosci towarzyszgce powotaniu sedziego Jacka
Widlo do petienia urzedu SSN postrzegajg jako naruszajgce standard
niezawistosci i bezstronnosci. Wprawdzie w motywach tej czesci wniosku powotaty
sie jedynie na doniesienia medialne, jednak formalnie wymaganie zawarte w art. 29
§ 5 uSN zostato spetnione. Podobnie przedstawia sie sytuacja z przestankg
zachowania sie sedziego Jacka Widto po powotaniu. Budzi wprawdzie watpliwosci,
czy korzystanie przez sedziego z instytucji okreslonej w art. 51 k.p.c. jest takim
zachowaniem, ktére moze narusza¢ standardy niezawistosci lub bezstronnosci,
jednak ta okolicznos¢ nie podlega badaniu na etapie kontroli dopuszczalnosci
wniosku. Powddki nie wskazaty natomiast, jak w okolicznosciach sprawy Il CSKP
510/22 ewentualne naruszenie standardu niezawistosci lub bezstronnosci zwigzane
z powotaniem na urzad sedziego i pézniejszym postepowaniem sedziego mogtoby
wptywac na jej wynik (przy uwzglednieniu okolicznosci dotyczgcych uprawnionego
oraz charakteru sprawy). W tym zakresie powodki ograniczyly sie do stwierdzenia,
iz ,w niniejszej sprawie rzeczywiscie dochodzi do sytuacji, w ktérej moze dojs¢ do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik
sprawy prowadzonej pod sygnaturg akt II CSKP 510/22”. Przekonanie powoddek nie
moze natomiast zastgpi€¢ przytoczenia wszystkich trzech przestanek zawartych
w art. 29 § 5 uSN.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy uznat, Ze wniosek nie spetnia

wymagan formalnych okreslonych w art. 29 § 9 pkt 2 i na podstawie art. 29 § 10
uSN orzekt jak na wstepie.



