Il CB 104/25

POSTANOWIENIE

21 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa B. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko B. G.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

w przedmiocie sprostowania orzeczenia

oraz w przedmiocie wniosku petnomocnika pozwanego

0 uzasadnienie postanowienia

1. prostuje oczywista omytke w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 27 marca 2026 r. (lll CB 104/25) w ten sposob,
ze w miejsce numeru "53/25" wpisuje "104/25";

2. odrzuca wniosek o uzasadnienie postanowienia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 27 marca 2026 r. Sad Najwyzszy wytgczyt sedziego

Sadu Najwyzszego Z. P. od rozpoznania sprawy |ll CB 104/25.

Whniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wskazanego postanowienia ztozyt

petnomocnik pozwanego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Jak stanowi art. 357 § 2' k.p.c. postanowienie wydane na posiedzeniu
niejawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu i tylko na

zgdanie strony zgtoszone w terminie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia.

Ustawodawca zatem nie przewidziat uzasadniania postanowien
niezaskarzalnych co zas wyklucza mozliwo$¢ skutecznego zgdania dokonania tej
czynnosci. (postanowienia Sadu Najwyzszego z: 2 grudnia 2025 r., | NZ 20/24;
27 wrzesnia 2023 r., Il PSK 17/23). Postanowienia Sadu Najwyzszego
w przedmiocie odmowy wylgczenia sedziego od rozpoznania sprawy, tzn. zaréwno
co do wytgczenia sedziego, jak i odmowy jego wylgczenia, tak samo jak i inne
orzeczenia tego Sadu, nie podlegajg zaskarzeniu zazaleniem. W konsekwenciji nie
jest rowniez dopuszczalne wnioskowanie o uzasadnienie orzeczenia zapadtego
w przedmiocie odmowy wytgczenia (postanowienie SN z 6 marca 2024 r., | CSK
1871/23).

Na marginesie doda¢ nalezy, Zze katalog orzeczen podlegajgcych
zaskarzeniu do Sgdu Najwyzszego wskazany w art. 394" k.p.c. ma charakter
zamkniety i nie przewidziano w nim postanowienia w przedmiocie wytgczenia
sedziego. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje jedynie na postanowienie
sadu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sgdu
drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia, a takze w razie uchylenia przez sad drugiej
instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Ponadto nalezy podkresli¢, Zze orzeczenia Sgdu Najwyzszego, jako
sprawujgcego nadzor judykacyjny nad orzecznictwem sgddédw powszechnych, nie
podlegajg zaskarzeniu w drodze srodkow odwotawczych. Powyzej wyrazony poglad
jest ugruntowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (przyktadowo jedynie
postanowienia SN:27 stycznia 2026 r., Ill CZ 232/24; z 26 czerwca 2025 r.,
[l CZ 98/25).

Wobec powyzszego wniosek 0 uzasadnienie podlegat odrzuceniu na
podstawie art. 357 § 2" k.p.c. w zw. z art. 328 § 4 i 361 oraz art. 391 § 1 i art. 3982"
k.p.c.
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Niezaleznie od powyzszego Sad sprostowat z urzedu, na podstawie art. 350
§ 1 k.p.c., we wskazanym wyzej postanowieniu, oczywistg omytke dotyczaca
numeru sygnatury sprawy lll CB, ktérej rozpoznania dotyczyt wniosek o wytgczenie
(byto ,53/25”, a powinno byc¢ ,104/25%).

Piotr Telusiewicz

[rg.]



