Sygn. akt Il BU 4/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania A. W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do renty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 13
maja 2020 r.,

na skutek skargi odwotujgcej sie o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

odrzuca skarge i odmawia przyznania adw. M. J. kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2017 r. oddalit apelacje wnioskodawczyni A. W. od
wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 31 maja 2016 r. oddalajgcego jej odwotanie
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L. z dnia 19 stycznia
2015 r. odmawiajgcej przyznania jej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Whnioskodawczyni nie wniosta w ustawowym terminie skargi kasacyjnej.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia skarzaca zarzucita naruszenie art. 47714 § 4, art. 4774 § 4 k.p.c. oraz
art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 53 ze zm.).



Uprawdopodabniajgc  wyrzadzenie szkody spowodowane] przez wydanie
zaskarzonego wyroku wskazata na nowe dowody w postaci Karty Informacyjnej
Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego Nr (...) w L., wyroku Sadu
Okregowego w L. w sprawie VIII U (...) oraz wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w
sprawie. Wskazata, ze ,wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych
Srodkdw prawych nie byto i nie jest mozliwe, brak jest ustawowej podstawy do
ztozenia skargi o wznowienie postepowania, ponadto zaskarzony wyrok nie
podlega zaskarzeniu skargg kasacyjng”. Wniosta o stwierdzenie, iz zaskarzony
wyrok jest niezgodny z art. 477 § 4, art. 47714 § 4 k.p.c. oraz art. 114 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.
Petnomocnik z urzedu skarzgcej wniosta o ,zasgdzenie” kosztdw pomocy prawnej
udzielonej urzedowo, oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty pokryte ani w catosci,

ani w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
wniesiona w przedmiotowej sprawie byta niedopuszczalna wobec nieskorzystania z
przystugujgcej skarzgcej skargi kasacyjnej od skarzonego wyroku Sadu drugiej
instancji. Zgodnie bowiem z trescig art. 424 § 1 k.p.c. mozna zadac¢ stwierdzenia
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona
szkoda, a zmiana lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie
Ssrodkoéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Tymczasem przedmiotowa sprawa
miata charakter kasacyjny ze wzgledu na jej przedmiot o przyznanie prawa do renty
(art. 3982 § 1 k.p.c.), tyle ze skarga kasacyjna od niekorzystnego dla skarzgcej
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 kwietnia 2017 r. nie zostata wniesiona.
Réwnoczesnie skarzgca nie wykazata, Zze nieskorzystanie z tego srodka
zaskarzenia nastgpito z wyjgtkowych przyczyn o charakterze sity wyzszej, takich jak
ciezka choroba, katastrofa, kleska zywiotowa czy nadzwyczajne okolicznoéci lezgce
po stronie osob trzecich, ktére obiektywnie rzecz biorgc uniemozliwity stronom

wniesienie srodka zaskarzenia, w tym skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu



Najwyzszego z 3 lutego 2012 r., | BU 9/11, LEX nr 1135986; z 14 lutego 2012 r.,
[ BP 16/11, LEX nr 1215277; z 1 kwietnia 2015 r., Il BU 2/14, LEX nr 1665583).

W sprawie nie wystepuje tez wyjgtkowy przypadek, o ktérym stanowi
art. 4241 § 2 k.p.c., potencjalnie uzasadniajgcy merytoryczne rozpoznanie skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku sadu, jezeli strona nie
skorzystata z przystugujacej jej skargi kasacyjnej. Wyjgtek ten dotyczy sytuacji, w
ktérej niezgodnos¢ ta wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgadku
prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela. Wowczas
skarga przystuguje rowniez od prawomocnego wyroku konczgcego postepowanie w
sprawie wydanego przez sad pierwszej lub drugiej instanciji, jezeli nawet strony nie
skorzystaty z przystugujacych im srodkéw prawnych, chyba ze jest mozliwa zmiana
lub uchylenie wyroku w drodze innych przystugujgcych stronie srodkéw prawnych
(por. K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz do
artykutébw 1-505'4, red. K. Piasecki, Warszawa 2006, s. 1572). Na wyjgtkowos¢
orzekania o niezgodnosci z prawem skarzonego wyroku ze wzgledu na naruszenie
podstawowych zasad porzgdku prawnego, skarzgcy moze powotywac sie tylko o
tyle, o ile w naszym porzadku prawnym powotana zasada istnieje i ma ona
podstawowe znaczenie dla tego porzadku. Powotujgc sie natomiast na naruszenie
konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela, niezbedne jest
powotanie konkretnego przepisu Konstytucji, z ktérego zasada ta wynika, oraz
sprecyzowanie sposobu jej naruszenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 22 listopada 2006 r., V CNP 140/06, LEX nr 1050508). Wyjatkowy wypadek, o
ktorym mowa w art. 424 § 2 kp.c, nalezy jednak skonkretyzowaé i
uprawdopodobni¢, a nadto nalezy przeprowadzi¢ analize okolicznosci
nieskorzystania przez strone z przystugujgcych im srodkéw prawnych. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2008 r., | CNP 21/08, LEX nr
786731). Wymienionych okolicznosci autorka skargi nie podnosita.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uznat, ze wniesiona skarga o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia byta
niedopuszczalna w rozumieniu art. 424! k.p.c., poniewaz wbrew gotostownemu
twierdzeniu skargi wzruszenie skarzonego wyroku mogto by¢ poddane procedurze

kasacyjnej, z ktérej skarzgca nie skorzystata. Prowadzito to do odrzucenia


https://sip.lex.pl/#/document/521144204?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(424(1))par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520880427?cm=DOCUMENT

niedopuszczalne] skargi na niezgodno$S¢ z prawem zaskarzonego wyroku na
podstawie art. 4248 § 2 k.p.c., bez potrzeby ani procesowych mozliwosci dokonania
jej merytorycznej oceny. W konsekwencji nie byto tez uzasadnienia do przyznania
petnomocnik skarzgcej od Skarbu Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawne;j

z tytutu bezpodstawnej i wadliwej procedury zaskarzenia w przedmiotowej sprawie.



