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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Marek Motuk (sprawozdawca)

w sprawie radcy prawnego E. S.

obwinionej o przewinienie dyscyplinarne z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych i in.

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 25 maja 2023 r. skargi obwinionej

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych
w Warszawie

z dnia 25 pazdziernika 2022 r., sygn. akt WO — 111/22,

uchylajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych w W.

z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt OSD [...],

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej lzby Radcéw Prawnych
w Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.
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UZASADNIENIE

W dniu 12 lutego 2020 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego skierowat
wniosek do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéow Prawnych
w W. o ukaranie radcy prawnego E. S. za to, ze w dniu 10 lutego 2017 roku w S.,
sktadajgc zeznania majgce stuzy¢ za dowdd w prowadzonym postepowaniu
przygotowawczym o sygn. akt V Ds. [...], bedac uprzednio pouczona o
odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, zeznata nieprawde co do
okolicznosci majgcej znaczenie prawne twierdzgc, ze na okazanych jej dokumentach
z akt sgdowych Sgdu Rejonowego w W. o sygnaturze VI Gc 314/14 w postaci:

- pozwu datowanego na dzien 26.03.2014 roku gdzie jako powodd wystepuje P. D., a
jako pozwany S. Sp. z 0.0.,

- pisma zawierajgcego wnioski dowodowe, ztozonego przez strone powodowg P. D.
datowanego na dzien 26.03.2014 roku,

- poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii petnomocnictwa procesowego
upowazaniajgcego radce prawng E. S. do reprezentowania P. D. datowanego na
dzien 8.07.2013 roku,

- po$wiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii pisma skierowanego przez A.
D. do P. D. datowanego na dzieh 27.03.2013 roku,

- poswiadczenia za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii petnomocnictwa udzielonego
przez B. G., A. D. w dniu 28.02.2013 roku,

- poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginatem kserokopii umowy o prace zawartej
w dniu 1 wrzesnia 2007 roku miedzy P. D. a P. J.,

- poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginatem kserokopii postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtego wydanego w dniu 11.06.2013 roku przez R. A.,

- poswiadczenie za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtego wydanego w dniu 6.03.2013 roku,

- pisma z dnia 18.06.2014 roku skierowanego do Sadu Rejonowego w W. przez
Kancelarie Radcy Prawnego ,T."E. S.,

- wniosku o umorzenie postepowania z dnia 2.07.2014 roku skierowanego do Sgdu

Rejonowego w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego ,T." E. S.,



1 ZSG 4/23 3

- pisma powoda z dnia 10.07.2014 roku skierowanego do Sgdu Rejonowego
w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego ,T."E. S.,

- pisma powoda z dnia 25.07.2014 roku skierowanego do Sadu Rejonowego
w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego ,T." E. S., 0 sygnaturze VI Gnc 887/12 w
postaci pozwu o wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym datowanym
na dzien 23 marca 2012 roku gdzie, jako powod wystepuje P. D. i D. P., a jako
pozwany U. S.A.,

- poswiadczeniu za zgodno$¢ z oryginatem kserokopii optaty skarbowej od
petnomocnictwa uiszczonej przez P. D.,

- poswiadczeniu za zgodnos$c¢ z oryginatem kserokopii umowy Nr [...] zwartej w dniu
29.11.2010 roku miedzy U. S.A., afirmg R. S.C.,

- poswiadczeniu za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii protokotu technicznego
odbioru roboét z dnia 5.01.2011 roku,

- poswiadczeniu za zgodnosS¢ z oryginatem kserokopii wezwania do zaptaty
skierowanego do U. S.A. w dniu 20 lutego 2012 roku,

- poswiadczeniu za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii potwierdzenia odbioru
datowanego na dzien 15 marca 2012 roku,

- poswiadczeniu za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii umowy spoétki cywilnej zawartg
w dniu 26 maja 2010 roku,

- poswiadczeniu za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii zaswiadczenia o zmianie
wpisu do ewidencji dziatalnosci gospodarczej z dnia 23 lutego 2011 roku,

- poswiadczeniu za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii zaswiadczenia o zmianie
wpisu do ewidencji dziatalnosci gospodarczej z dnia 27 maja 2011 roku,

- pisma procesowego powoda z dnia 11 kwietnia 2012 roku skierowane do Sgdu
Rejonowego w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego ,T." E. S.,

- pisma procesowego petnomocnika powoda z dnia 16 kwietnia 2012 roku
skierowanego do Sadu Rejonowego w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego , T." E.
S,

- pisma procesowego petnomocnika powoddéw z dnia 17 kwietnia 2012 roku
skierowanego do Sadu Rejonowego w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego , T." E.
S. oraz o sygnaturze VI GC 233/14 w postaci: pozwu datowanego na dzien

31.03.2014 roku gdzie, jako powod wystepuje P. D., a jako pozwany S. Sp. 0.0.,
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- pisma zawierajgcego wnioski dowodowe, ztozonego przez strone powodowg P. D.
datowanego na dzien 31.03.2014 roku,

- poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii petnomocnictwa procesowego
upowazniajgcego radce prawng E. S. do reprezentowania P. D. datowanego na dzieh
16 lipca 2013 roku,

- poswiadczenia za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii optaty za petnomocnictwo
uiszczonej przez P. D.,

- poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii umowy o prace zawartej
w dniu 1 wrzesnia 2007 roku miedzy P. D., a P. J.,

- poswiadczenia za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii noty odsetkowej wystawione;j
dla S. Sp. z 0.0., datowanej na dzien 6.11.2013 roku,

- poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii pisma skierowanego przez S.
Sp zo0.0.do P. D. wdniu 18.11.2013 roku,

- poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtego wydanego w dniu 11.06.2013 roku przez R. A.,

- poswiadczenia za zgodnos$¢ z oryginatem kserokopii postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtego wydanego w dniu 6.03.2013 roku przez R. A.,

- pisma procesowego powoda wraz z wnioskami dowodowymi skierowanego do
Sadu Rejonowego w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego ,T." E. S. datowane na
dzieh 2 maja 2014 roku,

- po$wiadczenia za zgodno$¢ z oryginatem kserokopii potwierdzenia nadania pisma
gdzie, jako nadawca widnieje r.pr. E. S., a jako odbiorca Kancelaria Prawna D. & D.,
- pisma procesowego powoda zawierajgce wnioski dowodowe skierowane do Sgdu
Rejonowego w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego , T." E. S. datowane na dzien
12 maja 2014 roku,

- zazalenia na postanowienie Sgdu Rejonowego w W. sporzgdzone przez Kancelarie
Radcy Prawnego , T." datowane na dzien 10.06.2014 roku,

- wniosku o wydanie protokotu rozprawy skierowany do Sadu Rejonowego
w W. przez Kancelarie Radcy Prawnego ,T."E. S.,

- pozwu datowanego na dzien 01.01.2014 roku, gdzie jako powdd wystepuje P. D.,

a jako pozwany S. Sp. z 0.0.,
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- pisma zawierajgcego wnioski dowodowe, ztozone przez strone powodowg P. D.
datowane na dzien 01.01.2014 roku,
- poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem kserokopii pethnomocnictwa procesowego
upowazniajgcego radce prawnego E. S. do reprezentowania P. D. datowanego na
dzien 8 lipca 2013 roku,
- poswiadczenia za zgodnos¢ z oryginatem kserokopii optaty za petnomocnictwo
uiszczonej przez P. D.
tj. za popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.
ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego.
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych
w W. orzeczeniem z dnia 24 stycznia 2022 r.:
1. uznat obwiniong winng popetnienia zarzucanych jej czynéw opisanych w czesci
wstepnej orzeczenia i za te czyny na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U.2020.75) w zw. z art. 387 § 1 k.p.k.
wymierzyt jej kare nagany;
2. na podstawie art. 706 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
obcigzyt obwiniong zryczattowanymi kosztami postepowania dyscyplinarnego
w wysokosci 2.500,00 zt (dwa tysigce pie¢set ztotych 00/100 gr) na rzecz
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w W.
Od ww. orzeczenia odwotanie wniost Minister Sprawiedliwosci zaskarzajac je
w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze dyscyplinarnej, na niekorzy$¢ obwinionej,
podnoszgc zarzut razgcej niewspotmiernosci wymierzonej obwinionej kary w
stosunku do stopnia winy oraz rodzaju i stopnia naruszenia cigzgcych na obwinionej
obowigzkdéw, polegajgcej na wymierzeniu jej kary nagany, podczas gdy prawidtowo
ustalone okoliczno$ci faktyczne sprawy nakazywaty wymierzenie obwinionej kary

surowszego rodzaju.

W oparciu o przytoczony wyzej zarzut skarzgcy wniést o zmiane orzeczenia
w zaskarzonej czesci poprzez wymierzenie obwinionej kary zawieszenia prawa do
wykonywaniu zawodu radcy prawnego na czas dwoch lat, a takze zakazu

wykonywania patronatu na czas pieciu lat.
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Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
orzeczeniem z dnia 25 pazdziernika 2022 r. uchylit zaskarzone orzeczenie w catosci
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Okregowemu Sadowi
Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radcow Prawnych w W., a kosztami postepowania

odwotawczego obcigzyt Krajowg Izbe Radcoéw Prawnych.

Od powyzszego orzeczenia skarge ztozyta obwiniona podnoszgc, iz uchylajgc
zaskarzone orzeczenie sgdu dyscyplinarnego | instancji sgd ad quem w Zaden
sposbb nie zajgt sie merytorycznym rozstrzygnieciem tzn. nie ocenit argumentaciji,
ani odwotujgcego sie, ani tez obwinionej. Obwiniona, skfadajgc skarge powotata sie
na bezwzgledng przeszkode odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k., ktory
stanowi, ze jedng z przyczyn odwotawczych moze by¢ okoliczno$¢, wytgczajgca
postepowanie, okreslona w art. 17 § 1 pkt 5 ,6 i 8 k.p.k. Konkretnie obwiniona
wskazata na naruszenie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu umorzenia

postepowania, podczas gdy nastgpito przedawnienie karalnosci przypisanego jej

Wskazujgc na powyzsze obwiniona, wniosta uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i umorzenie postepowania w catosci, ewentualnie przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu.

Sad Najwyzszy Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyl, co
nastepuje.

Skarga obwinionej, co do zasady, jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 539a § 3 k.p.k. - majgcego odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu dyscyplinarnym - skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania, moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub
z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Skarge te moze wnies¢ rowniez
strona, ktora nie zaskarzyta wyroku sadu pierwszej instancji (na co wskazuje brak
odestania w art. 539f k.p.k. do ograniczen ujetych w art. 520 § 2 k.p.k.). Przepis
art. 539a § 3 k.p.k. zostat powigzany z przepisem art. 437 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze

nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub
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jezeli konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci (por. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2019 r., IV KS 3/19, LEX nr 2616241).

Analizy uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia prowadzi do wniosku, iz
W niniejszej sprawie powodem kasatoryjnego orzeczenia sgdu ad quem nie byta
zadna z przestanek, ktére ustawodawca wymienit w art. 437 § 2 k.p.k. Co prawda
sad odwotawczy w sporzgdzonym uzasadnieniu wyroku zwerbalizowat koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, niemniej przedstawione przezen
zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania — takiej konstataciji
(potrzeby) nie uzasadniajg.

Sad | instanciji, jak wynika z tresci uzasadnienia orzeczenia, trafnie dostrzegt,
iz zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k. (stosowanym w radcowskim postepowaniu
dyscyplinarnym odpowiednio z mocy art. 74 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych, dalej ,ustawa o radcach prawnych”), sgd odwotawczy
rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym zostaty
wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w granicach podniesionych
zarzutéw. Jednakze wbrew jednoznacznej i nie budzgcej watpliwosci dyspozyciji
powotanego przepisu uchylit w catoci orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania pomimo tego, iz zostato ono zaskarzone jedynie przez Ministra
Sprawiedliwosci w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze dyscyplinarne;.
Uzasadniajgc oczywiste przekroczenie granic zaskarzenia sgd ad quem btednie
argumentowat, iz w zaskarzonym orzeczeniu brakuje — ,wbrew tresSci art. 413 § 2 pkt
1.in fine k.p.k. stosowanym w zwigzku z art. 74* pkt 1 ustawy o radcach prawnych -
kwalifikacji prawnej przypisanego obwinionej czynu. Whnioskiem o ukaranie
oskarzyciel zarzucit obwinionej popetnienie okreslonego czynu, stanowigcego
przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. (brak ustepu - przyp. WSD)
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 2002, Nr 123, poz. 1059
ze zm.) w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (k. 135). Mimo uznania
obwinionej za winng zarzuconego czynu, w orzeczeniu OSD brak jest jakiejkolwiek
kwalifikacji prawnej przypisanego obwinionej czynu. Z przyczyn wskazanych wyzej
w sprawie niniejszej niezbedne okazato sie wyjScie poza granice Srodka
odwofawczego i wynikajgce z niego granice zaskarzenia. Jednoczesnie wskazane

uchybienie orzeczenia Sagdu | instancji nie moze byc¢ konwalidowanie w trybie
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wynikajgcym z tresci art. 437 § 1 k.p.k. bez koniecznosSci zwrotu sprawy Sgdowi
a quo do ponownego rozpoznania.”

Przede wszystkim zauwazyC nalezy, iz sad | instancji uznat obwiniong za
winng popetnienia zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego, a wiec
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego we wniosku oskarzyciela {j.
wyczerpujgcego znamiona okreslone w art. 64 ust. (brak ustepu - przyp. WSD)
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 2002, Nr 123, poz. 1059
ze zm.) w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Niewatpliwie kwalifikacja
prawna przypisanego obwinionej przewinienia dyscyplinarnego jest niedookreslona,
albowiem powotany przepis zawiera trzy ustepy (1, 1ai 2 ). Stwierdzone uchybienie,
polegajgce w istocie na btednej kwalifikacji przypisanego obwinionej przewinienia,
mogto by¢ poprawione przez sad ad quem, w trybie art. 455 k.p.k., albowiem nie
wymagato to zmiany ustalen faktycznych, a srodek odwotawczy zostat wniesiony na
niekorzysc. Ponadto zmiana kwalifikacji w Zzaden sposéb nie pogorszytaby sytuacji
procesowej obwinionej, zaréwno w chwili orzekania, jak i w przysziosci.
W zwigzku z tym sad ad quem byt uprawniony — niezaleznie od granic zaskarzenia
— z urzedu zmieni¢ zaskarzone orzeczenie w ten sposob, iz czyn przypisany
obwinionej na podstawie art. 455 k.p.k. zakwalifikowa¢ jako przewinienie
dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. 2002, Nr 123, poz. 1059 ze zm.) w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego i powotane przepisy przyjg¢ za podstawe ukarania. Stwierdzone
uchybienie w postaci btednej kwalifikacji prawnej nie stanowi natomiast Zadnej
z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. in fine, ktére sg wytgczng podstawg
do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Wbrew stanowisku sgdu odwotawczego, podstawg uchylenia
zaskarzonego orzeczenia, w realiach niniejszej sprawy, nie mogt tez art. 440 k.p.k.,
ktéry w razie stwierdzenia przez sgd odwotawczy oczywistej niesprawiedliwosci
orzeczenia upowaznia go do jego zmiany, zas w zakresie uchylenia orzeczenia
przepis ten odsyta do art. 437 § 2 k.p.k. zdanie drugie. Oznacza to, iz uchylenie to
moze nastgpi¢ w razie zaistnienia jednej z przestanek okreslonych w tymze przepisie
(art. 439 § 1 k.p.k., 454 K.p.k. lub koniecznos$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu

w catosci).
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Btedne jest takze stanowisko sgdu odwotawczego, iz koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego orzeczenia w catosci, w zwigzku z potrzebg przeprowadzenia
przewodu sgdowego w catosci, wynika z braku udziatu oskarzyciela w rozprawie
przed sgdem | instancji. Wprawdzie trafnie skonstatowat Wyzszy Sgd Dyscyplinarny,
iz zgodnie z art. 46 § 2 k.p.k. — majgcym odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
dyscyplinarnym - jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie¢ w formie
dochodzenia, niestawiennictwo oskarzyciela publicznego na rozprawie nie tamuje
jej toku. Jednakze z tresci art. 672 pkt 1 ustawy o radcach prawnych jednoznacznie
wynika, iz radcowskie postepowanie dyscyplinarne na etapie postepowania
przygotowawczego prowadzone jest w formie dochodzenia, a zatem udziat
rzecznika dyscyplinarnego na rozprawie nie jest obowigzkowy.

Reasumujgc, motywy orzeczenia kasatoryjnego nie pozwalajg uznac, ze
w sprawie zaistniaty okolicznosci wskazane w art. 437 § 2 k.p.k., ktére
uzasadniatyby — zgodnie z trescig tego przepisu — uchylenie orzeczenia
pierwszoinstancyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy — lzba Odpowiedzialnosci

Zawodowej orzekt jak w wyroku.

M. T
[t.n]



