Il ZOW 51/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski
tawnik SN Arkadiusz Sopata

Protokolant starszy inspektor sgdowy Anna Rusak

z udziatem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w G.
sedziego E. T.

w sprawie X.Y. — sedziego Sadu Rejonowego w Z.

obwinionego o przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. Prawo o ustroju sagdéw powszechnych

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na rozprawie w dniu 29 listopada 2023 r.

odwotania wniesionego przez Ministra Sprawiedliwo$ci,

od wyroku Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...] z dnia 26 stycznia
2022 r., sygn. akt [...],

|. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

X.Y. - sedzia Sgdu Rejonowego w Z., zostat obwiniony o to, ze w okresie od
dnia 30 lipca 2019 r. do 17 stycznia 2020 r. w sposéb razgcy i oczywisty, naruszajgc

przepis art. 423 § 1 k.p.k. dopuscit do przekroczenia terminéw do sporzgdzenia
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uzasadnieh orzeczen w 6 sprawach: [...], to jest o przewinienie dyscyplinarne
okreslone w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow

powszechnych (Dz. U. z 2019 r., poz. 52, z pézn. zm. — dalej: ,p.u.s.p.”).

Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...]. wyrokiem z dnia 26
stycznia 2022 r. uniewinnit obwinionego od popetnienia zarzucanego mu
przewinienia dyscyplinarnego oraz stwierdzajgc jednoczesnie, iz Kkoszty

postepowania dyscyplinarnego ponosi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku odwofanie wywiodt Minister Sprawiedliwosci,
zaskarzajgc go w catos$ci na niekorzys¢ obwinionego oraz zarzucajgc mu btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy wptyw na jego tresc,
polegajgcy na wadliwym ustaleniu, ze w sprawach Sgdu Rejonowego w Z. o
sygnaturach: [...] obwiniony nie sporzgdzit uzasadnienia w okresie od 19 sierpnia
2019 r. do 23 sierpnia 2019 r., a w sprawie [...] od 3 stycznia 2020 r. do 17 stycznia
2020 r., w sytuacji gdy zwtoka w sporzadzeniu uzasadnien wyrokow trwata w
sprawach: [...] - 70 dni, [...] - 70 dni, [...] - 60 dni, [...] - 59 dni, [...] - 59 dni, [...] - 56
dni, co w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia, ze ,obraza przepiséw”
przez niesporzgdzenie w terminie (z przyczyn nieusprawiedliwionych) uzasadnien

wyrokéw przez sedziego X.Y. nie byta ,razgca’.

Podnoszgc powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128
p.u.s.p. skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie X.Y. -
sedziego Sgdu Rejonowego w Z. za winnego tego, ze w sprawach Sgdu Rejonowego
w Z. o0 sygn. akt [...] sporzadzit uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego
terminu trwajgcym kolejno: od 14 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019 r., od 14
czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019 r., od 24 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019
r., od 25 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019 r., od 25 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia
2019 .1 0d 22 listopada 2019 r. do 17 stycznia 2020 r., czym dopuscit sie oczywistej
i razgcej obrazy przepisu prawa procesowego art. 423 § 1 k.p.k., tj. przewinienia
stuzbowego okreslonego w art. 107 § 1 pkt 1 p.u.s.p. i wymierzenie mu na podstawie

art. 109 § 1 pkt 2 p.u.s.p. kary dyscyplinarnej nagany.

Sad Najwyzszy — Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyt, co nastepuje.
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Odwotanie jest oczywiscie bezzasadne.

Zgodnie z trescig art. 121 § 4 p.u.s.p., sad odwotawczy rozpoznaje sprawe w
granicach zaskarzenia, a jezeli w Srodku odwotawczym zostaty wskazane zarzuty
stawiane rozstrzygnieciu - réwniez w granicach podniesionych zarzutow, a w
zakresie szerszym, w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439 § 1 i art. 455
zdanie pierwsze Kodeksu postepowania karnego lub jezeli stwierdzi oczywistg
niesprawiedliwo$¢ orzeczenia. W srodku odwotawczym podniesiony zostat zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych, a zatem przede wszystkim w tym zakresie nalezy

dokonac¢ kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

Analiza uzasadnienia wyroku sgdu a quo prowadzi do wniosku, iz zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych - szczegdtowo opisany w odwotaniu - jest bezzasadny w
stopniu oczywistym. Sad | instanc;ji ustalit bowiem, iz sprawie o sygn. akt [...] sedzia
X.Y. wydat wyrok (w sktadzie jednoosobowym) w dniu 11 czerwca 2019 r. Wniosek
oskarzyciela publicznego - Strazy Miejskiej o sporzgdzenie uzasadnienia na pismie
tego wyroku wptynat do sadu w dniu 14 czerwca 2019 r., a braki formalne tego
wniosku uzupetnione zostaty w dniu 28 czerwca 2019 r. Akta do sporzadzenia
pisemnego uzasadnienia doreczono sedziemu w dniu 28 czerwca 2019 r. Na
wniosek z dnia 23 lipca 2019 r. sedziego X.Y. o przedtuzenie terminu do
sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku termin ten przedtuzono
zarzgdzeniem Prezesa Sadu Rejonowego do dnia 6 sierpnia 2019 r. Akta sprawy
wraz z pisemnym uzasadnieniem wyroku sedzia X.Y. zwrocit w dniu 23 sierpnia 2019

r. (k - 2 uzasadnienia wyroku).

Odnosnie do sprawy o sygn. akt [...] sad | instancji ustalit, iz sedzia X.Y. wydat
wyrok (w sktadzie jednoosobowym) w dniu 11 czerwca 2019 r. Wniosek oskarzyciela
publicznego - Urzedu Skarbowego o sporzgdzenie uzasadnienia na pismie tego
wyroku wptynat do sgdu w dniu 14 czerwca 2019 r. Akta do sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia doreczono sedziemu w dniu 14 czerwca 2019 r. Na wniosek sedziego
X.Y. z dnia 15 lipca 2019 r. o przedtuzenie terminu do sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia przedtuzono ten termin zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Rejonowego do

dnia 29 lipca 2019 r. (zgodnie z wnioskiem sedziego). Akta sprawy wraz z pisemnym
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uzasadnieniem wyroku sedzia X.Y. zwrdcit w dniu 23 sierpnia 2019 r. (k — 3

uzasadnienia wyroku).

Zgodnie z ustaleniach sgdu a quo, w sprawie o sygn. akt [...] sedzia X.Y. wydat
wyrok (w sktadzie jednoosobowym) w dniu 14 czerwca 2019 r. Wniosek obroncy o
sporzgdzenie uzasadnienia na pismie tego wyroku wptyngt do sgdu w dniu 24
czerwca 2019 r., zas akta do sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia doreczono
sedziemu w dniu 24 czerwca 2019 r. Na jego wniosek z dnia 23 lipca 2019 r. o
przedtuzenie terminu do sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku przedtuzono
ten termin zarzadzeniem Prezesa Sadu Rejonowego do dnia 6 sierpnia 2019 r.
(zgodnie z wnioskiem sedziego). Akta sprawy wraz z pisemnym uzasadnieniem

wyroku sedzia X.Y. zwrocit w dniu 23 sierpnia 2019 r. (k — 4 uzasadnienia wyroku).

W sprawie o sygn. akt [...] —jak ustalit sad | instancji - sedzia X.Y. wydat wyrok
(w sktadzie jednoosobowym) w dniu 18 czerwca 2019 r., zas wniosek petnomocnika
oskarzycielki positkowej o sporzadzenie uzasadnienia na pismie ,catosci” tego
wyroku wptynat do sgdu w dniu 25 czerwca 2019 r. Ponadto ztozony zostat wniosek
od obrony oskarzonej. Akta tej sprawy doreczono sedziemu do sporzgdzenia
pisemnego uzasadnienia w dniu 25 czerwca 2019 r. Na jego wniosek z dnia 23 lipca
2019 r. o przedtuzenie terminu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku
termin ten przediuzono zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Rejonowego do dnia 6 sierpnia
2019 r. (zgodnie z wnioskiem sedziego). Akta sprawy wraz z pisemnym
uzasadnieniem wyroku sedzia X.Y. zwrdcit w dniu 23 sierpnia 2019 r. (k —= 5

uzasadnienia wyroku).

W sprawie o sygn. akt [...] sedzia X.Y. wydat wyrok (w sktadzie
jednoosobowym) w dniu 18 czerwca 2019 r. Wniosek obroncy o sporzgdzenie
uzasadnienia na pismie tego wyroku wptynat do sgdu w dniu 25 czerwca 2019 r., zas
akta doreczono sedziemu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia w dniu 25
czerwca 2019 r. Na jego wniosek z dnia 23 lipca 2019 r. termin do sporzadzenia
pisemnego uzasadnienia wyroku przedtuzono =zarzgdzeniem Prezesa Sadu
Rejonowego do dnia 6 sierpnia 2019 r. (zgodnie z wnioskiem sedziego), zas akta
sprawy wraz z pisemnym uzasadnieniem wyroku sedzia X.Y. zwrocit w dniu 23

sierpnia 2019 r. (k — 6 uzasadnienia wyroku).
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Natomiast w sprawie o sygn. akt [...] sedzia X.Y. wydat wyrok (w sktadzie
jednoosobowym) w dniu 14 listopada 2019 r. Wniosek obroncy oskarzonego o
sporzgdzenie uzasadnienia na pismie tego wyroku wptyngt do sadu w dniu 22
listopada 2019 r., zas akta doreczono sedziemu do sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia w dniu 22 listopada 2019 r. Na wniosek z dnia 6 grudnia 2019 r. termin
do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku zarzgdzeniem Prezesa Sgdu
Rejonowego przedtuzono do dnia 20 grudnia 2019 r. (zgodnie z wnioskiem sedziego).
Na kolejny wniosek (z dnia 20 grudnia 2019 r.) sedziego X.Y. o przedituzenie terminu
do sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku) ten termin przedtuzono kolejny
raz - zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Rejonowego - do dnia 3 stycznia 2020 r. (zgodnie
z wnioskiem sedziego). Akta sprawy wraz z pisemnym uzasadnieniem wyroku sedzia

X.Y. zwrdcit w dniu 17 stycznia 2020 r. (k — 7 uzasadnienia wyroku).

Ustalenia faktyczne poczynione przez sgd a quo pokrywajg sie zatem w
catosci z twierdzeniem skarzgcego, iz sedzia X.Y. w sprawach Sgdu Rejonowego w
Z. 0 sygn. akt [...] sporzadzit uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego
terminu trwajgcym kolejno: od 14 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019 r., od 14
czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019 r., od 24 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019
r., od 25 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia 2019 ., od 25 czerwca 2019 r. do 23 sierpnia
2019 r. i od 22 listopada 2019 r. do 17 stycznia 2020 r.

W oparciu o powyzsze — prawidtowe dokonane ustalenia faktyczne — sad |
instancji uznat, iz we wszystkich przedmiotowych szesciu sprawach nastgpito
uchybienie polegajgce na sporzgdzeniu przez sedziego X.Y. pisemnych uzasadnien
wyrokow z naruszeniem terminéw przewidzianych przez przepis prawa, a konkretnie
art. 423 § 11 2 k.p.k., z przyczyn nieusprawiedliwionych. W ocenie sgdu a quo tego
typu zaniechania nalezy uznac za ,oczywistg obraze przepiséw prawa” w rozumieniu
art. 107 § 1 Ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych.
Jednakze nie stanowity one ,razgcej obrazy przepisow prawa”, a zatem nie ma
podstaw do przypisania odpowiedzialnosci za przewinienie dyscyplinarne opisane w

powotanym wyzej przepisie.

Dokonana przez sad | instancji ocena prawna uchybieh przypisanych

sedziemu X.Y. nie zostata zakwestionowana przez skarzgcego w formie zarzutu
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odwotawczego, a zatem w mys|l powotanego na wstepie art. 121 § 4 p.u.s.p.,

pozostaje poza zakresem kontroli instancyjne;j.

Majgc powyzsze na wzgledzie oraz brak przestanek okreslonych w art. 435,
art. 439 § 1 i art. 455 zdanie pierwsze k.p.k. lub wskazujgcych na oczywistg
niesprawiedliwos¢ zaskarzonego wyroku, nalezato orzec o utrzymaniu zaskarzonego

wyroku w mocy.

M. T.]

[at]



