Il ZOW 50/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

t awnik SN Jarostaw Gatkiewicz

Protokolant Anna Rusak

na rozprawie w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w dniu 7 maja 2024 r.

przy udziale SSA Rafata Dorosa - Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w Katowicach

w sprawie obwinionego A. K. — bylego sedziego Sadu Okregowego w G., po
rozpoznaniu odwotania obwinionego od wyroku Sadu Apelacyjnego — Sadu

Dyscyplinarnego w [...] z 24 listopada 2020 r., sygn. akt [...],

orzeka:
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whioskiem z 18 lipca 2017 r., Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w Katowicach wnidst o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej
sedziego Sgdu Okregowego w G. — A. K.
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Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w Katowicach
zarzucit A. K.- sedziemu Sgdu Okregowego w G., ze uchybit godnosci urzedu
sedziego poprzez urzadzanie awantur w stanie nietrzezwym w dniach: 24 sierpnia
2016 r. i dwukrotnie w dniu 26 sierpnia 2016 r. w J. podczas ktorych krzyczat, uderzat
w brame, w miejscu zamieszkania zony obwinionego E. D., w wyniku czego
interweniowali — wezwani raz 24 sierpnia 2016 r. i dwukrotnie 26 sierpnia 2016 r.,
funkcjonariusze Policji, tj. o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1
ustawy Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych.

W wyniku rozpoznania sprawy dyscyplinarnej, Sgd Dyscyplinarny przy Sadzie
Apelacyjnym w [...] wyrokiem z 24 listopada 2020 ., sygn. akt [...], uznat obwinionego
sedziego Sgdu Okregowego w G. A. K. winnym tego, ze bedac sedzig Sadu
Okregowego w G. uchybit godnosci sprawowanego urzedu w ten sposéb, ze w dniu
24 sierpnia 2016 r. w J. bedac pod wptywem alkoholu krzyczat i dobijat sie do
zamknietych drzwi budynku zamieszkanego przez jego zone E. D. i jej matke G. D.,
ktérym to zachowaniem, po ztozeniu telefonicznego zawiadomienia przez jednego z
wymienionych domownikow, spowodowat interwencje stuzbowg przeprowadzong
przez funkcjonariuszy Policji, ktory to czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne z art.
107 § 1 ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych i na podstawie art. 107 § 1 w
zw. z art. 109 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych wymierzyt mu kare dyscyplinarng nagany zas kosztami postepowania
obcigzyt Skarb Panstwa.

Odwotanie od tego orzeczenia wniost obwiniony A. K., ktéry zaskarzyt wyrok
w catosci i na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. i art. 128 usp, zarzucit orzeczeniu
obraze przepiséw postepowania i btgd w ustaleniach faktycznych, ktére miaty wptyw
na tres¢ orzeczenia, a to:

1. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na jego tresc¢:

- art. 2 § 1 k.p.k., ktéry to przepis w pkt 1 stanowi, ze przepisy niniejszego
kodeksu majg na celu takie uksztattowanie postepowania karnego, aby sprawca
przestepstwa zostat wykryty i pociggniety do odpowiedzialnosci karnej, a osoba
niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnosci, co naktada na organy postepowania

obowigzek wykazania szczegdlnej starannosci i ostroznosci przy podejmowaniu
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czynnosci procesowych, co w dyscyplinarnym postepowaniu sgdowym, nie zostato
dochowane;

- art. 170 § 1 k.p.k., gdyz zlozone przez obwinionego wnioski dowodowe
0 bezposrednie przestuchanie swiadkéw, w Zzaden sposob nie zmierzaty do
przedtuzenia postepowania, tym bardziej, ze wskazywane przez niego dowody,
w postaci dokumentoéw urzedowych i zeznan swiadkow zmierzaty do oceny
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej, a tym bardziej, ze jak stanowi § 2 powotanego
przepisu, nie mozna oddali¢ wniosku dowodowego na tej podstawie, ze
dotychczasowe dowody wykazaty przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza
udowodnié, co nie wyklucza tego, ze bezposrednie przestuchanie swiadkéw mogto
wykaza¢ nowe fakty podwazajgce wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonej,
co spowodowato réwniez obraze przepisu art. 172 k.p.k., ktéry to przepis przewiduje,
ze osoby przestuchiwane mogg by¢ konfrontowane w celu wyjasnienia sprzecznosci,
aco zostato udaremnione poprzez bezpodstawne oddalenie tych wnioskéw
dowodowych;

- art. 6 k.p.k., ktory stanowi, ze oskarzonemu przystuguje prawo do obrony,
tymczasem przed Sgdem Dyscyplinarnym, obwiniony nie mégt w petni korzystaé
z prawa do obrony, co byto nastepstwem bezpodstawnego postanowienia Sgdu
Dyscyplinarnego o oddaleniu ztozonych przez niego wnioskow dowodowych,
natomiast bezpodstawne zarzgdzenia przewodniczgcego sktadu orzekajgcego
0 przeprowadzeniu czynnos$ci przestuchania $wiadkdw na odlegto$¢, co najmniej
utrudnito jego czynny udziat w posiedzeniu, co spowodowato niemoznos$¢ wykazania
braku wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej;

- art. 4 k.p.k. polegajgca na tym, ze postepowanie przygotowawcze
prowadzone byto bez zachowania zasady obiektywizmu, gdyz w postepowaniu
sgdowym zostaly pominiete dowody przemawiajgce na korzy$¢ obwinionego,
natomiast ocena jego linii obrony i jej odrzucenie sprowadzito sie do arbitralnej
i niczym nie popartej oceny, ze zeznania pokrzywdzonej sg wiarygodne;

- art. 7 k.p.k. polegajgca na dowolnej, i btednej ocenie dowodow, a raczej braku
takiej oceny, ktora skupita sie na bezkrytycznym uznaniu za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej, przy pominieciu innych dowodéw w postaci zeznan Swiadkow

i dokumentow, ktore bezpodstawnie nie zostaty przeprowadzone, co spowodowato,
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ze ocena czesci dowoddéw przemawiajgcych na niekorzyS¢ obwinionego zostata
dokonana w sposob dowolny, bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego;

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktoéry miat wptyw
na jego tresc polegajacy na dowolnym przyjeciu, ze zachodzg podstawy do uznania
obwinionego za winnego przewinienia dyscyplinarnego podczas, gdy poczynione
ustalenia faktyczne sprowadzajg sie do przytoczenia opisu czynu, z powotaniem sie
na zeznania jego zony, ktore zostaty ocenione btednie jako wiarygodne, chociaz
w sposéb tendencyjny i nieobiektywny przedstawiajg przebieg zdarzen, natomiast
okolicznosci wynikajgce z innych dowodow, ktére bezpodstawnie nie zostaty
przeprowadzone, zdecydowanie mogty przemawia¢ na korzys¢ obwinionego, a nie
zostaly wziete pod uwage i nalezycie ocenione, a rozstrzygniecie zapadifo po
przeprowadzeniu fragmentarycznej i pozbawionej wnikliwosci oceny dowodéw,
w sytuacji, gdy prawidtowa ocena wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
i mozliwych do przeprowadzenia dowoddéw, mogta podwazy¢ zasadnos¢ przypisania
obwinionemu popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, co powoduje, ze Sad
Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny poczynit zupetnie dowolne ustalenia faktyczne, w
oczywisty sposob sprzeczne z zasadami wyrazonymi w przepisie art. 7. k.p.k., ze
organy postepowania ksztattujg swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie go od zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W toku postepowania karnego, dotyczgcego innej sprawy, toczacego sie
przeciwko oskarzonemu A. K. o popetnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art. 157
§ 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., wyrokiem z 19 pazdziernika 2016 r. Sad
Rejonowy w M. uznat obwinionego za winnego m.in. tego, ze ,w okresie od 23
kwietnia 2008 r. do konca maja 2008 r. w R., psychicznie i fizycznie znecat sie nad
Zzong wyzywajac jg stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, uniemozliwiajgc

sen w porze nocnej, szarpigc i zrzucajgc z tézka, bijgc rekami po catym ciele, przy
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czym w dniu 23 kwietnia 2008 r. spowodowat u niej obrazenia ciata w postaci obrzeku
i bolesnosci okolicy jarzmowej lewej, obrzeku i bolesnosci barku lewego i zasinienia
okolicy stawu miedzypaliczkowego blizszego palca serdecznego reki prawej, ktére
skutkowaty rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynnosci narzgdéw ciata na okres do
7 dni tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.
i za to przestepstwo oraz drugie, o tozsamej kwalifikacji popetnione w okresie od
listopada 2006 r. do lipca 2007 r., zostat skazany na podstawie art. 207 § 1 k.k. w
zwigzku z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i art. 37a k.k. na kare 180
stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki dziennej na kwote 50 zfotych.

Wyrok ten zostat zmieniony wyrokiem Sgdu Okregowego w K. w ten sposaob,
ze w miejsce kary grzywny wymierzono obwinionemu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby.

Wyrokiem z 15 maja 2018 r., sygn. akt [...], Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny w [..] po rozpoznaniu na rozprawie sprawy, sedziego Sadu
Okregowego w G. A. K. obwinionego o popetnienie przewinienia stuzbowego
polegajgcego na tym, ze w dniu 23 kwietnia 2008 r. w R. uchybit godnosci urzedu
przez czynny udziat w nocnej awanturze podczas ktorej, bedgc w stanie nietrzezwym,
zachowywat sie agresywnie wobec zony A. K., naruszyt jej nietykalnos¢ cielesna,
ublizat Zzonie, kopat rézne przedmioty, mimo wezwania funkcjonariuszy policji o
zachowanie spokoju, a po dwugodzinnej nieobecnosci w domu, powrdcit i
kontynuowat awanture, co w konsekwencji doprowadzito do ponownego wezwania
policji przez zone, ztozenia przez nig zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa i
zatrzymania sedziego oraz przewiezienia do Komendy Miejskiej Policji w R. tj.
0 przewinienie stuzbowe w rozumieniu art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133), uznat obwinionego
winnym popetnienia przewinienia stuzbowego okres$lonego w art. 107 § 1 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz.
133), a wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
w zwigzku z art. 11 § 2 kk i za to, na podstawie art. 107 § 1 w zwigzku z art. 109 § 1
pkt 5 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U.

z 2015 r. poz. 133), wymierzyt mu kare dyscyplinarng ztozenia z urzedu. W punkcie
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drugim wyroku Sad Dyscyplinarny kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigzyt
Skarb Panstwa.
Wyrok z 15 maja 2018 r. zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sadu

Najwyzszego Izby Dyscyplinarnej z 10 grudnia 2018 r., sygn. akt [I DSK 11/18.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzuty odwotania nie uzasadniajg wniosku obwinionego o0 zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie od zarzucanego przewinienia
dyscyplinarnego.

Art. 2 § 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k. nie sg samodzielnymi podstawami zarzutéw
odwotawczych, gdyz okres$lajg tylko zasady procesu karnego, ktére w aspekcie
indywidualnej sprawy wymagajg osadzenia zarzutdéw w przepisach szczegolnych
procedury karnej (k.p.k.). Trescig zarzutu moze staC sie jedynie naruszenie
konkretnych, szczegdtowo wskazanych przepiséw, nie zas zasad generalnych.

Nie mozna stwierdzi¢ naruszenia przepisow postepowania, majgcego wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny — Sgd Dyscyplinarny oddalit wniosek dowodowy obwinionego
na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., stwierdzajgc, iz nie miat znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a nie dlatego, ze zmierzat do przedtuzenia postepowania (art.
170 § 1 pkt 5 k.p.k.). Tak wynika z tresci uzasadnienia postanowienia oddalajgcego
wniosek dowodowy (protokot rozprawy z 24 listopada 2020 r., k. 590-92). Odwotanie
nie podwaza zasadnosci oddalenia wniosku dowodowego. Przede wszystkim
dlatego, ze jak podaje skarzgcy wskazane dowody, ,w postaci dokumentow
urzedowych izeznan S$wiadkow zmierzaty do oceny wiarygodnoSci zeznan
pokrzywdzonej”. Rzecz jednak w tym, Ze zeznania Swiadka mogg podlegac
samodzielnej ocenie Sadu, rowniez w aspekcie wiarygodnosci, czyli bez potrzeby
prowadzenia dalszych dowoddéw, gdy zeznania nie budzg watpliwosci. Zeznania
pokrzywdzonej mogty by¢ uznane za w petni miarodajne. Zeznania te byty zgodne
z ustalong w sprawie sytuacjg miedzy matzonkami, a przede wszystkim znajdowaty
potwierdzenie w zeznaniach interweniujgcych policjantéw a takze prokuratora, ktéry

przyjechat 28 sierpnia 2016 r. na miejsce zdarzenia i odwiézt obwinionego.
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Nastepstwo zdarzen nie jest sporne, nie tylko w aspekcie relacji miedzy
obwinionym i pokrzywdzong, ale takze co do préb obwinionego spotkania sie
z pokrzywdzong 24 i 28 sierpnia 2016 r. w jej domu. Skarzgcy nie kwestionuje ustalen,
iz istniat konflikt miedzy matzonkami, czego wyrazem byto odrebne zamieszkiwanie.
Ustalono w sprawie, ze pokrzywdzona prosita obwinionego, zeby nie przychodzit do
domu i nie chciata sie z nim widzie¢. Taka relacja potwierdzita sie 24 i 28 sierpnia
2016 r., wszak pokrzywdzona nie otworzyta drzwi i nie wpuscita obwinionego do
domu. Przybycie obwinionego mogto wywotaé¢ u pokrzywdzonej niepokdj a nawet
zagrozenie i dlatego zostata wezwana policja.

W takich okolicznosciach Sad Apelacyjny — Sgd Dyscyplinarny mogt uznad,
ze wniosek dowodowy obwinionego nie miat znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
bowiem wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej nie byta watpliwa. Na tym tle
przeciwny zarzut skarzgcego jest zbyt ogdlny. Wyjasnienia obwinionego ztozone
w sprawie w znacznej czesci sg zbiezne z zeznaniami pokrzywdzonej. Sad
Dyscyplinarny na podstawie tych zeznan mogt ustali¢ niewtasciwe zachowanie
skarzgcego, sktadajgce sie na przypisane mu przewinienie dyscyplinarne.
Pokrzywdzona nie wpuszczajgc obwinionego do domu wystarczajgco jasno
wskazata, ze powinien opusci¢ miejsce, do ktérego przybyt, zwltaszcza, ze jak
zeznata (k. 439) ,W czasie tej pierwszej interwencji tego dnia mgz byt juz pijany ...”.
Natomiast w odniesieniu do drugiego zdarzenia obwiniony sam wyjasnit, iz 28
sierpnia 2016 r. wypit ,klika piw” (k. 436), co nie poprawito relacji miedzy matzonkami,
dlatego byta wzywana policja.

Oddalenie wniosku dowodowego na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. nie
naruszato art. 6 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Nie zostato naruszone prawo do
obrony. Sad nie odmdéwit obwinionemu prawa do ztozenia wniosku dowodowego.
Sad mdégt oddali¢ wniosek na zasadnej podstawie.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny dokonat swobodnej a nie wybidrczej
oceny dowoddéw. Ustalone nastepstwo zdarzen, niekwestionowane zeznania
policjantow i prokuratora, nie pozwalajg na stwierdzenie, ze zeznania pokrzywdzonej
byty niewiarygodne. Nieuprawniony jest zarzut odwotania, ze przypisane
obwinionemu przewinienie dyscyplinarne, zostato dokonane przy braku jakichkolwiek

dowodow, a dowody zostaty ,spreparowane” przez pokrzywdzonag.
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Brak bezposredniego przestuchania swiadkéw, ktére w ocenie skarzgcego
mogto wykazaé nowe fakty podwazajgce wiarygodnos$¢ zeznan pokrzywdzonej, nie
miat wptywu na prawidtowos¢ postepowania dowodowego w sprawie. Skoro
przestuchania swiadkow na odlegtosc¢ jest mozliwe w postepowaniu karnym, to
réwniez moze by¢ stosowane w postepowaniu dyscyplinarnym (art. 128 usp). Zadna
z tych decyzji procesowych nie naruszata prawa obwinionego do obrony.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy byt wystarczajgcy dla
poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych. W sprawie brak byto watpliwosci,
ktére mogtyby zostaC wyjasnione za pomocg przeprowadzenia dodatkowych
czynnosci dowodowych.

Ocena dowodow dokonana przez Sad Dyscyplinarny | instancji byta
prawidtowa, dokonana w sposob swobodny, z uwzglednieniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Sad Najwyzszy w petni podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Dyscyplinarny | instancji, w oparciu o zgromadzony w aktach sprawy [...] materiat
dowodowy. Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw, aby podwazy¢ tak dokonang ocene
zeznan swiadkdw i ustalone na podstawie tych dowodow ustalenia faktyczne.

Nie budzi watpliwosci, ze odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna jest, co do zasady,
Zwigzana z postepowaniem sprzecznym z zasadami deontologii zawodowej, powaga
i godnoscig wykonywanego zawodu, z czynami godzgcymi w prestiz zawodu albo
uchybiajgcymi obowigzkom stuzbowym. Nie jest, w odrdznieniu od przestepstw
i wykroczen, mozliwa precyzyjna typizacja przewinien dyscyplinarnych, gdyz
niemozliwe jest stworzenie zamknietego katalogu zachowanh zagrazajgcych
nalezytemu wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych lub godzgcych w godnosc¢
zawodu (por. np. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 lutego 2001 r., K 22/00,
OTK 2001, nr 3, poz. 48).

Przewinieniem dyscyplinarnym jest wytgcznie czyn dyscyplinarnie bezprawny,
zawiniony, nadto cechujgcy sie wyzszym niz znikomy stopniem spotecznej
szkodliwosci.

Zachowanie obwinionego godzito w godnos¢ urzedu sedziego.

Woprawdzie obwiniony zostat w toku postepowania ztozony prawomocnym

orzeczeniem z urzedu sedziego, jednak okolicznos¢ ta nie stata na przeszkodzie
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kontynuowaniu postepowania w niniejszej sprawie. Zgodnie z trescig art. 118 usp
w razie rozwigzania lub wygasniecia stosunku stuzbowego sedziego w toku
postepowania dyscyplinarnego, postepowanie to toczy sie nadal.

Orzeczenie wobec A. K. — prawomocnie ztozonego z urzedu sedziego w toku
postepowania dyscyplinarnego, wymienionej w art. 109 § 1 pkt 2 usp kary nagany,
byto zatem dopuszczalne i adekwatne do popetnionego przez niego deliktu
dyscyplinarnego.

Sad Dyscyplinarny | instancji wymierzajagc kare w postepowaniu
dyscyplinarnym wobec obwinionego, ktory utracit status sedziego, miat na uwadze
charakter popetnienia przewinienia stuzbowego, stopien winy i szkodliwosci
spotecznej czynu zarzucanego obwinionemu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 15 czerwca 2011 r., sygn. akt SNO 24/11, LEX nr 1288829). Sad Najwyzszy w peni
podzielit ocene zachowania obwinionego dokonang przez Sad Dyscyplinarny
| instanciji.

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[M. T.]

[ms]



