Il ZOW 16/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski

t awnik SN Radostaw Jez

Protokolant starszy inspektor sgdowy Anna Rusak

w sprawie X. Y. — sedziego Sagdu Rejonowego w P.

obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych

na rozprawie w lzbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej w dniu 10 lipca 2024 r.,

po rozpoznaniu odwotania Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sagdéw
Powszechnych wniesionego na niekorzys¢ obwinionej od wyroku Sadu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...] z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt
[...]

orzeka:
|. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.

M. T.]

Radostaw Jez  Wiestaw Kozielewicz =~ Pawet Wojciechowski



1 ZOW 16/24 2

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...] wyrokiem z dnia
6 grudnia 2023 r., sygn. akt [...], uniewinnit obwiniong X. Y.— sedziego Sadu
Rejonowego w P. od zarzucanego jej czynu, polegajgcego na tym, ze w dniu 26
czerwca 2018 r. w [...] wykorzystujgc status cztonka Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw Apelacji [...], w celu wspierania interesu wiasnego, nie wytgczyta sie od
udziatu w gtosowaniu nad kandydaturami na wolne stanowiska sedziowskie w Sgdzie
Okregowym w [...], przeprowadzonym w celu przedstawienia tych oséb Krajowe;j
Radzie Sadownictwa - w sytuacji, gdy opiniowano jej wtasng kandydature oraz
kontrkandydatéw, co podwazato przeprowadzenie przedmiotowej procedury
kwalifikacyjnej z zachowaniem zasad réwnych szans wszystkich kandydatéw, przez
co naruszyla wynikajacy z art. 82 § 1 u.s.p. obowigzek postepowania zgodnie ze
Slubowaniem sedziowskim, w tym w szczegdlnosci obowigzek stania na strazy prawa
i kierowania sie zasadami godnosci i uczciwosci w stuzbie i poza nig, to jest
zachowania przynoszgcego ujme godnosci sedziego i naruszajgcego zasady etyki
zawodowej, okreslone w § 2, § 3 i 5 ust. 2 Zbioru zasad etyki zawodowej sedzidw,
bedgcego zatgcznikiem do uchwaty Nr 25/2017 Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia
13 stycznia 2017 r., to jest o czyn z art. 107 § 1 u.s.p.

Odwotanie od powyzszego wyroku zostalo ztozone przez SSA Piotra
Schaba - Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadéw Powszechnych, ktory
zaskarzyt go w catosci na niekorzys¢ obwinionej i zarzucit:

1. obraze przepisu prawa materialnego art. 58 § 2a u.s.p., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 13 lutego 2020 r., poprzez niezastosowanie jego
znamion do ustalonego stanu faktycznego poczynionego odnosnie do dziatan
i zaniechan obwinionej sedzi X. Y. i w rezultacie jej uniewinnienie.

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art.
58§ 2 kipk. w zw. z art. 128 u.s.p., polegajgcg na zastosowaniu normy
niemajgcej zwigzku z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w kontekscie
zarzucanego obwinionej czynu.

Podnoszgc te zarzuty Rzecznik Dyscyplinarny Sedziow Sgdow Powszechnych

whnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi

Dyscyplinarnemu przy Sgdzie Apelacyjnym w [...] do ponownego rozpoznania.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Odwotanie Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow Powszechnych nie
zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze z utrwalonego orzecznictwa Sagdu
Najwyzszego w sprawach karnych, wynika, iz obraza prawa materialnego ma
miejsce woéwczas, gdy stan faktyczny zostat w orzeczeniu prawidtowo ustalony, a nie
zastosowano do niego wiasciwego przepisu prawa karnego materialnego. Natomiast
nie ma takiej obrazy, kiedy wadliwos¢ orzeczenia jest wynikiem btednych ustalen
stanu faktycznego przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepisow prawa
procesowego (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 czerwca 1978 r., sygn.
akt | KR 124/ 78, OSNPG 1879, z. 3, poz. 51, z dnia 12 pazdziernika 1983 r., sygn.
akt V KRN 213/83, OSNPG 1984, z. 4, poz. 34, z dnia 19 pazdziernika 2004 r., sygn.
akt Il KK 355/04, R — OSNKW 2004, poz. 1837, czy postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 czerwca 2002 r., sygn. akt IV KK 113/02, Legalis, z dnia
4 stycznia 2007 r., sygn. akt IV KK 359/06, R — OSNKW 2007, poz. 31, z dnia
28 marca 2017 r., sygn.. akt lll KK 498/16, Legalis). Nie ma przekonywujgcych racji
prawnych, aby w przypadku postepowania w sprawach odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej sedziow inaczej ocenia¢ konstrukcje srodkow zaskarzenia w tych
sprawach, niz w sprawach karnych. Zatem w realiach niniejszej sprawy
dyscyplinarnej w pierwszej kolejnosci nalezato odnie$¢ sie do zarzutu z pkt
2 odwotania. Nie mozna podzieli¢ tego zarzutu. Zastosowanie reguty zart. 5 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 128 u.s.p., ma miejsce w sytuacji, gdy sad powzigt watpliwosci co do
okreslonych ustalen i wobec niemoznosci ich usuniecia, a zatem wytgcznie wtedy
gdy w zaden sposéb nie mogt dokonac¢ jednoznacznych i stanowczych ustaleh
faktycznych odnosnie do przebiegu catego zdarzenia, rozstrzygnat te watpliwosci na
korzy$¢ obwinionego. Majgc na uwadze szczegolne znaczenie instytucji okreslone;j
wart. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p., zaznaczenia wymaga, iz materializuje sie
ona dopiero woéwczas, gdy po rzetelnym przeprowadzeniu oceny zebranych
w sprawie dowodow, w sposob zgodny z wymogami art. 7 k.p.k., pozostajg niedajgce
sie usung¢ watpliwosci, ktére wéwczas nalezy ttumaczyC¢ na korzys¢ obwinionego.

Do jej zastosowania moze zatem dojs¢ jedynie w sytuacji, gdy brak mozliwosci
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rozwiania watpliwosci ma charakter rzeczywisty i obiektywny, tj. mimo wykorzystania
wszelkich mozliwosci dowodowych nie jest mozliwe dokonanie ustalen w oparciu
o reguty zawarte w art. 7 k.p.k., co odnosi sie rowniez do rozwigzywania réznych
wersji zdarzen wynikajgcych z materiatu dowodowego (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2023 r., sygn. akt || ZOW 68/22, LEX nr 3577379).
Nalezy podkresli¢, ze ujeta w art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p., reguta in dubio
pro reo, jest jedng z konsekwencji zasady domniemania niewinnosci. Z kolei zasada
domniemania niewinnosci ma podstawe w art. 42 ust. 3 Konstytucji RP, a takze
zostata okreslona w art. 6 ust. 2 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka oraz w art.
14 ust. 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych. Nalezy
zatem do najbardziej istotnych zasad okreslajgcych sytuacje procesowg
obwinionego w postepowaniu dyscyplinarnym. Zasada domniemania niewinnosci,
bedgca obowigzujgcg dyrektywg w granicach przez prawo okreslonych, nie jest
domniemaniem faktycznym, ani nie jest réwniez zwyktym domniemaniem prawnym.
Domniemanie niewinnosci stanowi domniemanie prawne wzruszalne (praesumptio
jiuris tantum). Ustawodawca okreslit bowiem procedure pozwalajgcg na
przeprowadzenie przeciwdowodu w celu obalenia domniemania niewinnosci
i przypisania winy. Oczywiscie ciezar dowodu spoczywa na oskarzycielu, co oznacza,
ze dla stwierdzenia winy konieczne jest udowodnienie obwinionemu, iz popefnit
zarzucane mu przewinienie dyscyplinarne. W orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego jest prezentowany jednolity poglad, wedtug ktérego obalenie
domniemania niewinnosci, a zarazem dowiedzenie winy okreslonej osobie za czyn
jej zarzucony, moze nastgpi¢ nie tylko wyrokiem, lecz takze orzeczeniem organu
rozpoznajgcego dang sprawe w postepowaniu dyscyplinarnym (por. W. Kozielewicz,
Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziéw, prokuratorow, adwokatéow, radcéw
prawnych i notariuszy, Warszawa 2023, str. 354). W niniejszej sprawie, wbrew
wywodom Rzecznika Dyscyplinarnego Sedzidw Sadow Powszechnych, nie
zachodzg podstawy do stwierdzenia, iz Sgd Dyscyplinarny przy Sgdzie Apelacyjnym
w [...] wadliwie zastosowat regute in dubio pro reo, czyli regute w mysl ktorej nie
dajgce sie usung¢ watpliwosci nalezy rozstrzygaé na korzy$¢ obwinionego.
Niewatpliwie tej reguty nie nalezy postrzegac jako swoistego rodzaju ,,wygodnictwa

procesowego”, czy ,,uproszczonego traktowania watpliwosci ujawnionych w sprawie”.
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Nalezy przy tym pamieta¢, ze reguta ta jest wazng gwarancjg prawidtowego
postepowania w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow, gdyz chroni
obwinionego sedziego przed skazaniem bezzasadnym, czy przekraczajgcym stopien
jego zawinienia. Celem jej jest maksymalne zabezpieczenie kazdego przed pomytkg
wymiaru sprawiedliwosci poprzez rozstrzyganie powstatych watpliwosci natury
faktycznej wiasnie na jego korzysc¢ (por. A. Murzynowski, Istota i zasady procesu
karnego, Warszaw 1994, s. 247). Stwierdzi¢ nalezy, iz sad a quo — jak wynika z tresci
pisemnego uzasadnienia wyroku — istotnie powzigt uzasadnione watpliwosci, czy
obwiniona X. Y. — sedzia Sagdu Rejonowego w P., oddata gtos w ktérymkolwiek z
gtosowan, czy tez powstrzymata sie od udziatu w opiniowaniu wiasnej kandydatury
oraz swoich kontrkandydatow, lub nie brata udziatu w gtosowaniu. Sad Dyscyplinarny
przy Sadzie Apelacyjnym w [...] prawidtowo wiec przyjat, iz nalezy, w tej sytuacji
zastosowac regute in dubio pro reo, gdyz nie byt w stanie usung¢ powzietych
watpliwosci w powyzszym zakresie. Do takiego wniosku doprowadzita go
wszechstronna i wnikliwa analiza catoksztaltu materialtu  dowodowego
zgromadzonego w sprawie, a w szczegolnosci dowoddéw z dokumentow, w tym m.in.
protokotu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelaciji [...] przeprowadzonego w
dniach 25 i 26 czerwca 2018 r. (k. 10v - 14, k. 49v - 57 akt [...]), protokotu z
posiedzenia Komisji Skrutacyjnej (k. 22 - 23,
k. 65v - 66v akt [...]), a takze protokotu gtosowania (k. 23v, k. 24, k. 29, k. 67, k. 67v,
k. 72v, akt [...]). Taka ocena zarzutu z pkt 2 odwotania czyni, w realiach sprawy,
bezprzedmiotowym odniesienie sie do zarzutu 1 z odwotania, bo skoro, Sad
Najwyzszy uznat, ze Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...] prawidtowo
przyjat, stosujgc regute in dubio pro reo, iz obwiniona X. Y. — sedzia Sadu
Rejonowego w P., nie popetnita zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego, to
nie ma sensu czynienie rozwazan co do dokonanej przez Sad Dyscyplinarny przy
Sadzie Apelacyjnym w [...] wyktadni przepisu art. 58 § 2a u.s.p., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 13 lutego 2020 r.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

M. T.]

[r.g.ll
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