Il ZO 73/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Kamila Zacharz

w sprawie adwokata S. J.

na posiedzeniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w dniu 8 grudnia 2025 r.
wniosku adwokata S. J. - 0 wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2024 r., sygn. akt Il ZK

61/24 o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej

postanawia:
nieuwzgledni¢ wniosku adwokata S. J. 0 wznowienie
postepowania kasacyjnego zakohczonego postanowieniem Sadu

Najwyzszego z dnia 27 listopada 2024 r., sygn. akt Il ZK 61/24.

Zbigniew Korzeniowski Wiestaw Kozielewicz Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 27 listopada 2024 r., w sprawie |l ZK
61/24, na posiedzeniu w sktadzie jednoosobowym oddalit jako oczywiscie
bezzasadng kasacje obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Adwokatury z dnia 1 kwietnia 2023 r., sygn. [...], uchylajgcego postanowienie Sgdu
Dyscyplinarnego lzby Adwokackiej [...] z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt [...] i
umarzajgcego postepowanie.

Pismem z dnia 13 lutego 2025 r. S. J. zlozyt wniosek o wznowienie
postepowania przed Sgdem Najwyzszym, sygnalizujgc zaistnienie w powotanym

wyzej postanowieniu uchybienia, polegajgcego na prowadzeniu postepowania
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pomimo zaistnienia negatywnej przestanki wymienionej w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., {j.
brak znamion czynu zabronionego podczas gdy, Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Adwokatury w orzeczeniem z dnia 1 kwietnia 2023 r., sygn. [...] oraz Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 listopada 2024 r. sygn. Il ZK 61/24 przyjety,
iz w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza wymieniona w art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k., tj. brak skargi uprawnionego oskarzyciela. Ponadto, wnioskujgcy
wskazat na konieczno$¢ wszczecia stosownych postepowan wobec prokuratoréw
orzekajgcych wbrew dowodom z przestepstwa.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whiosek nie jest zasady.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze wznowienie postepowania
stanowigc nadzwyczajny srodek zaskarzenia jest instytucjg wyjgtkowg, ktéra ma
zastosowanie w enumeratywnie wskazanych w ustawie wypadkach, okreslonych w
art. 540 — 540b k.p.k. i art. 542 § 3 k.p.k. Obwiniony w swoim wniosku powotata
wprawdzie jako o0golng podstawe wznowienia postepowania art. 540 k.p.k.,
niemniej jednak w realiach niniejszej sprawy taka okolicznos¢ nie wystgpita.

Zgodnie z trescig art. 540 § 1 k.p.k. postepowanie sgdowe zakoriczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli w zwigzku z postepowaniem
dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze
mogto to mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia (pkt 1), po wydaniu orzeczenia ujawnig
sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo
czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze, skazano go za
przestepstwo zagrozone karg surowszg albo nie uwzgledniono okolicznosci
zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary albo tez btednie przyjeto
okolicznosci wptywajgce na nadzwyczajne obostrzenie kary, sad umorzyt lub
warunkowo umorzyt postepowanie karne, btednie przyjmujgc popetnienie przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu (pkt 2). Nadto, w mys| art. 540 § 2 k.p.k.
postepowanie wznawia sie na korzys¢ strony, jezeli Trybunat Konstytucyjny orzekt
0 niezgodnosci z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawg
przepisu prawnego, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie; wznowienie
nie moze nastgpi¢ na niekorzy$¢ oskarzonego, zas wedtug art. 540 § 3 k.p.k.

postepowanie wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika z
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rozstrzygniecia organu miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy
miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polska.

W realiach sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek o wznowienie nie spetnia
warunkéw okreslonych w art. 540 § 1 k.p.k., bowiem nie jest wystarczajgce dla
wznowienia  postepowania samo  sformutowane przez  wnioskodawce
ktoregokolwiek zarzutu z podstawy tam okreslonej. Wnioskodawca nie przedstawit
zadnych nowych faktow czy dowoddw, spetniajgcych wymogi okreslone w art. 540
§ 1 pkt 2a i 2c k.p.k., ktére w sposdb wiarygodny podwazatyby przyjete w niniejszej
sprawie ustalenia faktyczne. Nie wskazat takze wyroku lub orzeczenia, o ktorym
mowa w art. 541 k.p.k., Swiadczgcych o popetnieniu przestepstwa w zwigzku z
postepowaniem albo o niemoznosci wydania wyroku skazujgcego za przestepstwo,
jakiego dopuszczono sie w zwigzku z postepowaniem karnym bedgcym
przedmiotem sprawy o wznowienie. To przeciez nie wznowienie postepowania jako
instytucja szczegdlna, zawierajgca sSciste unormowania ustawowe w zakresie
warunkow formalnych, podstaw oraz trybu i zasad postepowania, ma by¢ srodkiem
do ujawnienia przestepstwa, lecz stwierdzenie popetnienia przestepstwa w zwigzku
z postepowaniem pierwotnym moze dopiero stanowi¢ podstawe do wystgpienia o
jego wznowienie.

Sad Najwyzszy miat w polu widzenia, iz postanowienie z dnia 27 listopada
2024 r. o sygn. Il ZK 61/24 zostato wydane w skfadzie jednoosobowym, przez SSN
Marka Dobrowolskiego, ktéra to okolicznos¢ jest uwazana przez jednego z
cztonkow sktadu za wystarczajgcg do uznania, iz w sprawie ujawnita sie
bezwzgledna przyczyna odwotawcza wymieniona w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
skutkujgca wznowieniem postepowania na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. Niemniej
jednak, sktad sgdu orzekajgcego w sprawie Il ZK 61/24 nie byt kwestionowany na
etapie postepowania kasacyjnego (chociaz ta okoliczno$¢ nie ma wptywu na
wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej), jednakze zapadte
tam rozstrzygniecie jest mozliwie najkorzystniejsze dla adwokata S. J., a w
konwencyjnym systemie ochrony praw cztowieka nie mozna skutecznie powotywac
sie na naruszenie uprawnien wynikajgcych z art. 6 Europejskiej Konwencji
zaistniate w toku postepowania, ktére zakonczyto sie uniewinnieniem lub

umorzeniem postepowania. Podkreslic natomiast trzeba jeszcze raz, ze Sad
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Najwyzszy postanowieniem z dnia 27 listopada 2024 r. sygn. |l ZK 61/24 umorzyt
postepowanie przyjmujgc, ze w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna
odwotawcza wymieniona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., tj. brak skargi uprawnionego
oskarzyciela. Nadto, z uwagi na przedawnienie karalnosci czynu zarzucanego
wnioskodawcy, nie jest mozliwe prowadzenie jakiegokolwiek postepowania, ktore
mogtoby doprowadzi¢ do wydania merytorycznego rozstrzygniecia.

Odnoszgc sie na zakonczenie do twierdzen wnioskodawcy zwigzanych z
popetnieniem przez szereg osob przestepstw przy rozpoznawaniu jego sprawy, to
wskazac trzeba, ze w tej sprawie adw. S. J. winien zgtosi¢ sie do organow Scigania,
gdyz Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg sprawe nie jest upowazniony do
wypowiadania sie na ten temat.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

M. T.]
[r.g.]

Zbigniew Korzeniowski  Wiestaw Kozielewicz  Barbara Skoczkowska



