Il ZO 57/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie obwinionej W. N. - sedziego Sgdu Rejonowego w T., po rozpoznaniu na
posiedzeniu w dniu 23 sierpnia 2023 r. zazalenia wniesionego przez adwokata M.
P. — obrohAce obwinionej, na postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym [...] z dnia 12 kwietnia 2023 r., sygn., akt ASD 3/21

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE
Na wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sgdzie Okregowym

[...], Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg lzby Dyscyplinarnej zarzgdzeniem
z dnia 4 listopada 2019 r., sygn. akt DO 75/19, wydanym na podstawie art. 110 § 3
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych — dalej
powotywana jako u.s.p., wyznaczyt Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym
[...], jako sad dyscyplinarny wiasciwy do rozpoznania w pierwszej instancji sprawy
dyscyplinarnej W. N. - sedziego Sgdu Rejonowego w T. (k.659). Nastepnie
zarzgdzeniem z dnia 12 sierpnia 2021 r. Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgcy pracg
Izby Dyscyplinarnej dokonat reasumpcji ww. zarzgdzenia z dnia 4 listopada 2019 r.
i jako sad dyscyplinarny wiasciwy do rozpoznania w pierwszej instancji tej sprawy
dyscyplinarnej, wyznaczyt Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym [...]
(k.1135). Do tego tez Sadu =zostat skierowany wniosek o rozpoznanie
przedmiotowej sprawy dyscyplinarnej obwinionej SSR W. N., ktérej zarzucono
popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 107 § 1 u.s.p.
(k.1110-1119).

Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym [...] postanowieniem
z dnia 12 kwietnia 2023 r., sygn. akt ASD 3/21, stwierdzit z urzedu swojg
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niewtasciwos¢ i sprawe obwinionej SSR W. N., przekazat do rozpoznania Sgdowi
Dyscyplinarnemu przy Sadzie Apelacyjnym [...] (k.1173-1175).

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt adwokat M. P. - obronca
obwinionej SSR W. N., w ktorym zarzucit: ,obraze prawa postepowania, to jest art.
128 u.s.p., polegajgce na utracie z pola widzenia nie imperatywnosci jej normy
wespot z art. 110 § 3 u.s.p.” W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia. W uzasadnieniu zazalenia wskazat, ze wedtug dyspozycji art. 128
u.s.p.:. ,W sprawach nieuregulowanych w niniejszym rozdziale stosuje sie
odpowiednio przepisy (...) Kodeksu postepowania karnego,
Z wytgczeniem art. 344a i art. 396a, z uwzglednieniem odrebnoS$ci wynikajgcych
Z charakteru postepowania dyscyplinarnego. W tym aspekcie odpowiednio$¢ oraz
odrebnos¢ nie oznacza automatyzmu, czy bezrefleksyjnosci — a wiec

bezposredniego zaimplantowania przepisu” (k.1191-1192).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.
Unormowanie art. 110 § 3 u.s.p., przewidywato, ze w sprawach dyscyplinarnych
sedzidéw sgddéw powszechnych, wymienionych w art. 110 § 1 pkt 1 lit. a u.s.p.,
wiasciwy sgd dyscyplinarny wyznaczat, na wniosek rzecznika dyscyplinarnego,
Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg Izby Dyscyplinarnej.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — dalej powotywany jako TSUE,
w wyroku z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie C 791/19, uznat ze przepisy art. 110 §
3 us.p. i art. 114 § 7 u.s.p.,, w zakresie w jakim powierzajg Prezesowi Sadu
Najwyzszego kierujgcemu pracg lzby Dyscyplinarnej, prawo do dyskrecjonalnego
wyznaczenia sgdu dyscyplinarnego wiasciwego miejscowo do prowadzenia
postepowan przeciwko sedziom sgddéw powszechnych nie spetniajg wymogu
wynikajgcego z art. 19 ust.1 akapit drugi TUE, zgodnie z ktérym sprawy te powinny
by¢ rozpoznawane przez sad ,,ustanowiony na mocy ustawy.”

Przepisy, o ktérych mowa w powotanym wyroku TSUE zostaty zmienione art.
4 ust. 51it. d iust. 10 ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sadzie
Najwyzszym oraz niektorych innych ustaw, zam. Dz. U. z dnia 14 czerwca 2022 r.,

poz. 1259, ktéra weszta w zycie w dniu 15 lipca 2022 r.
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Przepis art. 110 § 3 u.s.p., po tej nowelizacji, jako zasade wprowadza,
ze do rozpoznania spraw, o jakich mowa w art. 110 § 1 pkt 1 lit. a u.s.p.,
sedziow sadéw rejonowych, wiasciwy miejscowo jest sad dyscyplinarny,
w okregu ktérego pelni stuzbe sedzia objety tym postepowaniem. Tylko
w przypadku gdy taka sprawa dotyczy sedziego sgdu apelacyjnego albo sedziego
sgdu okregowego, wiasciwy jest inny sad dyscyplinarny wyznaczony na wniosek
rzecznika dyscyplinarnego, przez Sad Najwyzszy - Izbe Odpowiedzialnosci
Zawodowej, sposrod sgdow dyscyplinarnych wtasciwych dla obszaréw apelacii
sgsiadujgcych z obszarem apelacji, w ktérym znajduje sie sad w ktérym petni
stuzbe sedzia objety postepowaniem (por. art. 110 § 3 zdanie drugie u.s.p.). Sad
Najwyzszy — lIzba Odpowiedzialnosci Zawodowej wyznacza ten sgd w terminie
siedmiu dni od dnia otrzymania wniosku (por. art. 114 § 7 u.s.p.).

Wbrew zarzutowi Autora zazalenia, w niniejszej sprawie nie doszio do
naruszenia art. 128 u.s.p., przez Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym [...],
gdyz ten Sad prawidtowo, zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2023 r.,
okreslit witasciwo$¢ miejscowg dla niniejszej sprawy dyscyplinarnej dotyczgcej
przeciez sedziego sadu rejonowego, | przekazat jg do rozpoznania
w pierwszej instancji Sgdowi Dyscyplinarnemu przy Sadzie Apelacyjnym [...].
Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 110 § 3 u.s.p., nadanym mu wspomniang
wyzej ustawg nowelizujgcg z dnia 9 czerwca 2022 r., do rozpoznania tej sprawy
dyscyplinarnej wiasciwy miejscowo jest sgd dyscyplinarny, w okregu ktérego petni
stuzbe sedzia sadu rejonowego objety postepowaniem. Bezspornym jest, ze
obwiniona SSR W. N. pefni stuzbe w Sadzie Rejonowym w T., ktéry znajduje sie w
obszarze wilasciwosci Sgdu Apelacyjnego w [...] i to Sad Dyscyplinarny
funkcjonujacy przy tym Sadzie jest, od dnia 15 lipca 2022 r., wiasciwy miejscowo i
rzeczowo do rozpoznania sprawy o sygn. akt ASD 3/21. Tym samym, nalezy
stwierdzi¢, ze argumentacja adwokata M. P. - obrohcy obwinionej SSR W. N.
zawarta w zazaleniu, wskazujgca na nieprawidtowe zastosowanie przepisow k.p.k.,
nie jest zasadna.

Z tych tez wzgledow, Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w postanowieniu.
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