Il ZO 53/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 9 sierpnia 2024 r.

whnioskow sedziow Sgadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku
w osobach: SSO R. F. z dnia 23 kwietnia 2024 r., SSR M. D. z dnia 6 maja 2024 r.,
SSA M. M. z dnia 7 maja 2024 r., SSA T. U. z dnia 9 maja 2024 r., SSO O. R. z
dnia 10 maja 2024 r., SSO M. M. z dnia 16 maja 2024 r., SSO J. T. z dnia 20 maja
2024 r., SSO M. T. z dnia 3 czerwca 2024 r. o ich wylgczenie od udziatu w
rozpoznaniu sprawy o sygn. akt ASDo0.1.2024

postanowit:

1. wylaczy¢é sedzidw Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w Bialymstoku w osobach: SSO R. F., SSR M. D,,
SSA M.M., SSA T.U,, SSO O. R.,, SSO M. M., SSO J. T., SSO M. T.
od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt ASDo.1.2024,

2. na podstawie art. 43 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (t.j. Dz. U. z
2024 r., poz. 334) przekaza¢ Sadowi Dyscyplinarnemu przy
Sadzie Apelacyjnym w Lublinie sprawe zastrzezenia z dnia 18
marca 2024 r. zlozonego przez SSO w O. — |I. P. do pisemnej
uwagi udzielonej jej przez Prezesa Sadu Okregowego w O.w
zwiazku ze stwierdzeniem uchybienia w zakresie sprawnosci

postepowania sgdowego w sprawie o sygn. akt Il K 159/21.
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UZASADNIENIE
Do Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku wptyneta
sprawa zastrzezenia ztozonego przez SSO w O. — I. P. do pisemnej uwagi
udzielonej jej przez Prezesa Sadu Okregowego w O.
w zwigzku ze stwierdzeniem przez niego uchybienia w zakresie sprawnosci
postepowania sgdowego w sprawie o sygn. akt Il K 159/21. Sprawa zarejestrowana

zostata w tym Sadzie pod sygn. akt ASDo.1.2024.

Whnioski o wytgczenie od udziatu w sprawie ztozyli: SSO R. F., SSR M. D.,
SSA M.M., T.U,, SSO O. R., SSO M. M., SSO J. T., wskazujac, ze sedzia SO w O.
—|. P. orzeka w Sadzie Dyscyplinarnym przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku.
Whiosek ztozyta rowniez SSO M. T. podnoszgc, iz petni ona funkcje obroncy sedzi
l. P..

Z uwagi na powyzsze oswiadczenia, Prezes Sgdu Dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku w pismie z dnia 24 czerwca 2024 r. przedstawit

do rozpoznania akta sprawy ASDo0.1.2024.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Z uwagi na tres¢ zlozonych oswiadczen o wytgczenie sedziow Sagdu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku w osobach:
SSO R. F.,, SSR M. D.,, SSA M. M., SSA T.U,, SSO O. R.,, SSO M. M,,
SSO J. T.,, SSO M. T., koniecznym stato sie ich wylgczenie od udziatu w
rozpoznaniu sprawy o sygn. akt ASDo0.1.2024.

W tym stanie rzeczy niezbednym stato sie odniesienie do kwestii wiasciwosci
sgdu dyscyplinarnego, bowiem zgodnie z art. 37 § 5 p.u.s.p. w zw. z art. 110 § 2a
p.u.s.p., sgdem wiasciwym do rozpoznania sprawy w przedmiocie zastrzezenia
ztozonego do pisemnej uwagi prezesa sgdu w zwigzku ze stwierdzonym przez

niego uchybieniem w zakresie sprawnosci postepowania sgdowego, wiasciwy
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miejscowo jest sad dyscyplinarny, w okregu ktérego petni stuzbe sedzia objety
postepowaniem. Z kolei zgodnie z trescig art. 110 § 1 pkt 1a p.u.s.p. w sprawach
dyscyplinarnych sedziéw orzekajg w pierwszej instancji sgdy dyscyplinarne przy

sgdach apelacyjnych w sktadzie trzech sedziow.

Majgc na wzgledzie tres¢ przytoczonych powyzej przepisow oraz wytgczenie
ww. sedziow Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku od
rozpoznania sprawy o sygn. akt ASDo0.1.2024 — w konteks$cie tresci ztozonych
przez nich o$wiadczeh — stwierdzi¢ nalezy, ze niemozliwym bytoby utworzenie
skladu orzekajgcego w tymze Sadzie do rozpoznania sprawy, ktorej strong jest
SSO w O. —I. P.. W tym stanie rzeczy, w oparciu o przepis art. 43 k.p.k. w zw. z art.
128 ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych nalezato przekazaé sprawe o
sygn. ASDo0.1.2024 innemu sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Dyscyplinarnemu

przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
[SOP]

[ms]



