Il ZO 40/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie sedzi Sgdu Okregowego w R. M. O.

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 25 kwietnia 2024 r.

whniosku obroncy obwinionej

o wylgczenie SSN Tomasza Demendeckiego od udziatu w sprawie o sygn. akt Il
ZO 74/22

na podstawie art. 41a k.p.k.

postanowit

pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W Sadzie Najwyzszym zawista sprawa, w ktorej przedmiotem rozpoznania
jest zazalenie SSO M. O. oraz Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw
Saddéw Powszechnych na postanowienie Sgdu Najwyzszego — Izby Dyscyplinarnej
z 24 maja 2022 r., sygn. akt | DSK 7/22. W postanowieniu tym Sad Najwyzszy
stwierdzit swg niewlasciwos¢ i przekazat sprawe do rozpoznania sgdowi
dyscyplinarnemu przy sadzie apelacyjnym wyznaczonemu przez Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Dyscyplinarnej. Do sktadu rozpatrujgcego
sprawe dotyczgcg tego zazalenia (ktérej nadana zostata sygn. akt Il ZO 74/22)
zostat wyznaczony SSN Tomasz Demendecki.

W ramach wymienionej sprawy obronca obwinionej ztozyt wniosek

0 wytgczenie od udziatu w jej rozpoznaniu SSN Tomasza Demendeckiego. Sprawa
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dotyczgca tego wniosku zostata zarejestrowana pod sygn. akt |l ZO 14/23
I postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca 2023 r. wiosek ten zostat
pozostawiony bez rozpoznania.

Wczesniej, postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2023 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt Il ZO 31/23 pozostawiono bez rozpoznania
wniosek obroncy o wytgczenie od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt Il ZO
14/23 SSN Marka Motuka.

W pismie z dnia 29 marca 2023 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego:
3 kwietnia 2023 r.) obronca obwinionej ponowit wniosek o wylgczenie SSN
Tomasza Demendeckiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt Il ZO
74/22, ktory jest przedmiotem niniejszej sprawy (sygn. akt 11 ZO 40/23).

W uzasadnieniu wniosku obronca wskazat, ze SSN Tomasz Demendecki
zostat powotany na obecnie zajmowane stanowisko sedziowskie z rekomendacji
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej z zastosowaniem art. 9a ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269 oraz
z 2023 r. poz. 1615), co prowadzi do powstania w odbiorze przecietnej osoby
uzasadnionych watpliwosci, co do bezstronnosci i niezaleznosci sedziego
w wymiarze obiektywnym i zewnetrznym. Wnioskodawca powotat sie takze na
tres¢ uchwaly sktadu potgczonych Izb Karnej, Cywilnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., przytaczajgc zawartg w jej uzasadnieniu
argumentacje, a takze na orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w sprawach, ktérych
ttem bylo zagadnienie dotyczgce wptywu potencjalnych nieprawidtowosci
w procedurze powotfania na stanowiska sedziowskie w polskim porzgdku prawnym
na kwestie zwigzane z niezawistoscig i bezstronnoscig sedziego.

Obronca wskazat réwniez, ze Sgd Najwyzszy powinien dokona¢ oceny,
czy nie zachodzi w niniejszej sprawie bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o ktérej
mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., bowiem w skitad Izby Dyscyplinarnej Sgdu
Najwyzszego, w ktérej rozpoznano sprawe obwinionej, wchodzili sedziowie
powotani na stanowiska sedziowskie w Sgdzie Najwyzszym w tej samej ,wadliwej”
procedurze co SSN Tomasz Demendecki. Tymczasem rozpoznanie jednego

z zarzutdbw  podniesionych w srodku odwotawczym bedzie wigzato sie
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z koniecznoscig oceny przez SSN Tomasza Demendeckiego statusu sedziéw Izby
Dyscyplinarnej, a w konsekwencji wiasnego statusu, co w ocenie obroncy

stanowitoby naruszenie reguty nemo iudex in causa sua.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnotowac, ze w dniu 17 maja 2023 r. (data
nadania w placéwce pocztowej: 16 maja 2023 r.) do Sgdu Najwyzszego wptynat
wniosek obroncy obwinionej, w ktérej domaga sie on wytgczenia od udziatu
W rozpoznaniu niniejszej sprawy (sygn. akt Il ZO 40/23) SSN Marka Siwka.
Whniosek ten oczekuje na rozpoznanie wobec ztozenia przez obrohce wniosku
o wytgczenie SSN Marii Szczepaniec (sygn. akt Il ZO 60/23) wyznaczonej do
sktadu sgdu rozpatrujgcego wniosek ztozony 16 maja 2023 r.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zdecydowat sie na kontynuowanie
procedowania w przedmiocie wniosku o wylgczenie sedziego SN Tomasza
Demendeckiego od udzialu w rozpatrzeniu sprawy o sygn. akt Il ZO 74/22,
dostrzegajac, ze w przypadku ewentualnego uwzglednienia wniosku o wytgczenie
sedziego orzekajgcego w niniejszej sprawie w osobie SSN Marka Siwka, czynnosci
procesowe w niej dokonane stang sie bezskuteczne, stosownie do tresci zdania
trzeciego art. 42 § 3 k.p.k.

Przechodzgc do oceny wniosku obroncy z dnia 29 marca 2023 r. nalezy
zauwazy¢, ze zgodnie z treScig zdania pierwszego art. 41a k.p.k. wniosek
0 wytgczenie sedziego oparty na tych samych podstawach faktycznych co wniosek
wczesniej rozpoznany pozostawia sie bez rozpoznania.

Wyktadnia celowo$ciowa tego przepisu prowadzi do konstatacji, ze skoro
mozliwe jest zaniechanie badania zasadnosci wniosku o wytgczenie sedziego
opartego na tych samych podstawach faktycznych, tym bardziej jest mozliwe
pozostawienie bez rozpoznania ponownego wniosku o wytgczenie tego samego
sedziego ztozonego w oparciu o0 tozsamg przestanke, w sytuacji, gdy wniosek
wczesniejszy zostat pozostawiony bez rozpoznania z uwagi na jego

niedopuszczalnosé. W przeciwnym wypadku skfadanie bezprzedmiotowych
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wnioskdw o wytgczenie sedziego przed rozpoczeciem przewodu sgdowego
skutecznie tamowatoby merytoryczne rozpoznanie sprawy.

Nalezy zauwazy¢, ze wniosek obroncy obwinionej, sformutowany w pismie
z dnia 29 marca 2023 r. o wytgczenie SSN Tomasza Demendeckiego od udziatu
w sprawie o sygn. akt |l ZO 74/22 jest tozsamy ze wczesniejszym wnioskiem
z dnia 25 stycznia 2023 r. ktory byt przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego
w sprawie o sygn. akt Il ZO 14/23. Postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 20
marca 2023 r. wniosek ten zostat pozostawiony bez rozpoznania, jako
niedopuszczalny z mocy ustawy.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy jest zobligowany do pozostawienia wniosku
0 wytgczenie sedziego z dnia 29 marca 2023 r. bez rozpoznania, stosownie do
tresci art. 41a zdanie pierwsze k.p.k. per analogiam.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

M. T]

[ms]



