Il ZO 38/24

POSTANOWIENIE

Dnia 7 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

zazalen L. J. z dnia 15 kwietnia 2024 r. oraz jego petnomocnika — adw. M. P. z
dnia 15 kwietnia 2024 r.

na zarzadzenie sedziego Sgdu Najwyzszego Barbary Skoczkowskiej z dnia 22
marca 2024 r., sygn. akt [l ZO 9/24, w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku L. J.

0 wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt || ZK 20/22

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

L. J. wnioskiem z dnia 13 stycznia 2024 r. wniést o0 wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2023 r. w sprawie o sygn. akt Il ZK 20/22 (k. 2, Il ZO 9/24),
zalgczajgc do tego pisma wniosek o zawieszenie postepowania w sprawie |l ZK
20/22 do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania o sygn. akt WO-203/19
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie

Z uwagi na popetnienie w tej sprawie ,szeregu przestepstw” (k. 3, Il ZO 9/24).

Sprawa ta zarejestrowana zostata w Sadzie Najwyzszym Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. akt Il ZO 9/24 i przydzielona do referatu

Sedziego Sadu Najwyzszego Barbary Skoczkowskiej (k. 1, 6, Il ZO 9/24)
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Przewodniczgca Wydziatu 1l lzby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu
Najwyzszego zarzgdzeniem z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt [l ZO 9/24,
wezwata wnioskodawce do uzupetnienia brakéw formalnych pisma w postaci
sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie przez adwokata lub radce
prawnego w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania pod rygorem odmowy
przyjecia wniosku. W zarzadzeniu tym wskazata, ze z akt sprawy o sygn.
I ZK 20/22 wynika, ze prawomocnym orzeczeniem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego przy Okregowej lzbie Radéw Prawnych w Warszawie z dnia
23 kwietnia 2019 r., sygn. akt D [...], L. J. pozbawiony zostat prawa do
wykonywania zawodu radcy prawnego. Tym samym w dniu sktadania wniosku
0 wznowienie postepowania nie posiadat uprawnien do jego ztozenia we wlasnym
imieniu (k. 14, 11 ZO 9/24).

L. J. pismem z dnia 13 lutego 2024 r. przestat fotokopie wniosku z dnia 18
kwietnia 2023 r. zaadresowanego do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowe;j
lzby Radcéw Prawnych w Warszawie w sprawie o sygn. akt WO-203/19,
stwierdzajgc przy tym, ze wniosek ten byt przez niego podpisany ,jako radce
prawnego, i ktory zostat zatajony przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby
Radcow Prawnych w Warszawie”. Wskazang fotokopie przestano do Sadu
Najwyzszego opatrzong pieczatkami ,za zgodnosS¢ z oryginatem” oraz ,radca
prawny L. J.” opatrzone podpisem L. J. oraz datg 13.04.2024 r. (k. 18-22, 1l ZO
9/24).

Sedzia Sadu Najwyzszego Barbara Skoczkowska zarzgdzeniem z dnia
22 marca 2024 r., sygn. akt Il ZO 9/24, na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art.
530 § 2 k.p.k. i art. 120 § 2 k.p.k. odmédwita przyjecia wniosku L. J. 0 wznowienie
postepowania w sprawie |l ZK 20/22, jako ztozonego przez osobe nieuprawniong (k.
24, 11 ZO 9/24).

Zazalenie na zarzadzenie z dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt Il ZO 9/24
w dniu 15 kwietnia 2024 r. wniést L. J., zaskarzajgc zarzgdzenie

w catosci. W uzasadnieniu swojego wniosku podniost, ze:
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1. .Zzaskarzone zarzgdzenie zostato wydane ,kapturowo” przez nie wiadomo
jakiego sedziego SN, i nie ma zadnego dowodu na to, ze zostato ono

wydane przez wyznaczong do rozpatrzenia tej sprawy SSN Barbare

Skoczkowska,
2. zaskarzone zarzgdzenie zostato wydane w warunkach rozpatrywania przez
SN wniosku r. pr. L. J. w sprawie, o sygn. akt: Il ZK 20/22

z 15.03.2024r. w sprawie, o sygn. akt: ZK 1l 20/22 w przedmiocie
przywrécenia terminu do ziozenia zazalenia wraz z zazaleniem na

postanowienie z dnia 05.10.2023 r. o oddaleniu obu kasacji w w/w sprawie,

3. whniosek o wznowienie postepowania z 13.01.2024 r. zostat ztozony przez
podmiot uprawniony - radce prawnego L. J., a zaskarzone zarzgdzenie
podlega uchyleniu z mocy prawa poniewaz przedmiotowy wniosek zostat
ztozony przez radce prawnego L. J. do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w

dniu 18.04.2023 r., jednakze nie nadat mu dalszego biegu”.

W zwigzku z powyzszym, wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia

i przekazania sprawy do dalszego prowadzenia (k. 27-28, 1l ZO 9/24).

Zazalenie na zarzadzenie z dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt Il ZO 9/24 w
dniu 15 kwietnia 2024 r. wnidst réwniez adw. M. P. - petnomocnik L. J., zaskarzajgc
je w catosci. Zaskarzonemu zarzgdzeniu zarzucit dokonanie przez Sad btednych
ustalen faktycznych polegajgcych na przyjeciu, ze w chwili ztozenia i podpisania
wniosku 0 wznowienie postepowania w niniejszej sprawie L. J. nie posiadat
uprawnien do wykonywania zawodu radcy prawnego, a w konsekwencji nie byt
osobg uprawniong do ztozenia niniejszego wniosku, w sytuacji gdy wniosek o
wznowienie postepowania ztozony w dniu 13 lutego 2024 r. stanowi ponowienie
whniosku ztozonego uprzednio w dniu 18 kwietnia 2023 r. w sprawie o sygn. akt WO-
203-19, ktéry byt sporzadzony i podpisany przez L. J. w czasie gdy posiadat
uprawnienia radcy prawnego, zatem byt uprawniony do ziozenia niniejszego

whniosku.

W zwigzku z powyzszym, wniost o zmiane zaskarzonego zarzgdzenie

poprzez przyjecie do rozpoznania wniosku L. J. o wznowienie postepowania w
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sprawie Il ZK 20/22 i nadanie sprawie dalszego biegu (k.30-37,
Il ZO 9/24).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje
Zazalenia nie sg zasadne i nie zastugujg na uwzglednienie.

Przepis art. 526 § 2 k.p.k. stosowany odpowiednio w postepowaniu
0 wznowienie, stanowi, ze jezeli kasacja (tu: wniosek o wznowienie) nie pochodzi
od prokuratora, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo
Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata,
radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;.
Natomiast, pismo procesowe powinno zawiera¢ m.in. podpis sktadajgcego pismo
(art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k.). W postepowaniu 0 wznowienie stosuje sie odpowiednio
m.in. art. 530 k.p.k. (art. 545 § 1 k.p.k.), zgodnie z ktérym prezes sgdu, do ktérego
wniesiono kasacje (wniosek o wznowienie), odmawia jej przyjecia, jezeli zachodzg
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 120 § 2 lub w art. 429 § 1, albo gdy kasacje
oparto na innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 (§ 2). W razie uzupetnienia
braku w terminie, pismo wywotuje skutki od dnia jego wniesienia. W razie
nieuzupetnienia braku w terminie, pismo uznaje sie za bezskuteczne, o czym

nalezy pouczy¢ przy doreczeniu wezwania (art. 120 § 2 k.p.k.).

Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, L. J. wnioskiem z dnia 13 stycznia
2024 r. wniost o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2023 r. w sprawie o sygn. akt Il ZK 20/22.
W nastepstwie zarzadzenia Przewodniczacej Wydziatu Il 1zby Odpowiedzialnosci
Zawodowe;j Sadu Najwyzszego -  SSN Barbary = Skoczkowskiej
z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt Il ZO 9/24, wnioskodawca wezwany zostat do
uzupetnienia brakéw formalnych pisma w postaci sporzgdzenia i podpisania
whniosku o wznowienie przez adwokata lub radce prawnego w terminie 7 dni od daty
doreczenia wezwania pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. W zarzgdzeniu tym
wskazano, ze z akt sprawy o sygn. |l ZK 20/22 wynika, ze prawomocnym
orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radéw
Prawnych w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2019 r., sygn. akt D [...], zostat L. J.
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pozbawiony zostat prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego. Tym samym w
dniu sktadania wniosku o wznowienie postepowania nie posiadat uprawnien do jego
ztozenia we wiasnym imieniu. W nastepstwie zarzadzenia, L. J. pismem z dnia 13
lutego 2024 r. przestat fotokopie wniosku z dnia 18 kwietnia 2023 r.
zaadresowanego do Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej lzby Radcow
Prawnych w Warszawie w sprawie o sygn. akt WO-203/19, stwierdzajgc przy tym,
ze wniosek ten byt przez niego podpisany ,jako radce prawnego, i ktéry zostat
zatajony przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcow Prawnych w
Warszawie”. Wskazang fotokopie przestano do Sgdu Najwyzszego opatrzong
pieczgtkami ,za zgodnosc¢ z oryginatem” oraz ,radca prawny L. J.” wraz z podpisem
L. J. oraz datg 13.04.2024 r. Wobec nieuzupetnienia brakéw formalnych pisma
procesowego, Sedzia Sgdu Najwyzszego Barbara Skoczkowska zarzgdzeniem z
dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt |l ZO 9/24, na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 530 § 2 k.p.k. i art. 120 § 2 k.p.k. odmédwita przyjecia wniosku L. J. 0
wznowienie postepowania w sprawie |l ZK 20/22, jako ztozonego przez osobe

nieuprawniona.

W tym stanie rzeczy za catkowicie bezzasadny uznacC nalezy pierwszy
z zarzutéw podniesionych przez L. J.. Nie ulega zadnej watpliwo$ci, ze zarzadzenie
z dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt [l ZO 9/24, znajdujgce sie na kartach 24-24v akt
sprawy Il ZO 9/24, wydane zostato przez podpisanego pod nim Sedziego Sgdu
Najwyzszego Barbare Skoczkowskg na posiedzeniu bez udziatu stron majgcym
miejsce w tymze dniu (k. 23, Il ZO 9/24). Faktu tego nie sposob skutecznie

kwestionowad.

Jako chybiony jawi sie réwniez drugi z zarzutow ujety w zazaleniu L. J.. Jak
wynika z pisma skierowanego do L. J. z dnia
19 marca 2024 r., ktére adresat otrzymat w dniu 25 marca 2024 r., zostat on
poinformowany, ze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt Il ZK 20/22, jest prawomocne i nie podlega dalszemu zaskarzeniu (k. 283,
286, Il ZK 20/22). Kasacja jest bowiem wytgcznie nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia od prawomocnych orzeczen sgdow Il instanciji, ktéra nie czyni z Sadu

Najwyzszego trzeciej instancji, a tym samym wydane w tym trybie orzeczenia nie
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podlegajg dalszemu zaskarzeniu. Zgodnie z art. 426 § 1 k.p.k., stosowanym
odpowiednio z uwagi na tres¢ art. 518 k.p.k., od orzeczen sgdu odwotawczego oraz
od orzeczen wydanych przez Sad Najwyzszy nie przystuguje srodek odwotawczy,
chyba ze ustawa stanowi inaczej. Wyjatek taki nalezy zatem intepretowa¢ w sposob
Scisty i musi on wprost wynikac z przepiséw ustawy, jak ma to miejsce w przypadku
art. 538 § 2 k.p.k. Tymczasem, zarébwno w przepisach Kodeksu postepowania
karnego, jak i ustawy o radcach prawnych, konstytuujgcych instytucje skargi
kasacyjnej prozno szuka¢ uregulowania odnoszgcego sie do uprawnienia
nadajgcego mozliwos¢ zaskarzenia srodkiem odwotawczym orzeczenia wydanego
w trybie kasacyjnym przez Sad Najwyzszy. W tym kontekscie w judykatach tego
Sadu podkresla sie przy tym, ze postanowienie oddalajgce kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, jest orzeczeniem Sgdu Najwyzszego zapadtym w nastepstwie
rozpoznania kasacji i jako takie dalszemu zaskarzeniu nie podlega (zob.
postanowienie SN z 12.12.2003 r., Il KZ 45/03, OSNwSK 2003, nr 1, poz. 2698).
Skoro zatem, wbrew zapatrywaniom skarzgcego, na postanowienie Sadu
Najwyzszego o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej nie przystuguje
Srodek zaskarzenia, to tym samym whniesienie przez L. J. wniosku o przywrécenie
terminu do wniesienia zazalenia na takowe postanowienie z mocy prawa nie
podlega rozpoznaniu, a zatem pozostaje bez wptywu na przedmiot sprawy o sygn.
akt 11 ZO 9/24.

Przechodzgc do trzeciego z zarzutéw podniesionego w zazaleniu L. J. oraz
jednoczesnie do zarzutu podniesionego w zazaleniu jego petnomocnika — adw. M.
P., stwierdzi¢ nalezy, ze nie podlegajg one uwzglednianiu. Wniosek L. J. nie
spetniat bowiem warunkéw, o ktorych mowa w zarzgdzeniu Przewodniczace;j
Wydziatu Il I1zby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2024 r. Mimo, ze L. J. w dniu 18 kwietnia 2023 r. uprawniony byt do
sporzgdzania wniosku o wznowienie, to jednak zauwazy¢ nalezy, iz zatgczone do
pisma L. J. z dnia 13 lutego 2024 r. skierowanego do Sgdu Najwyzszego zatgczone
zostaly wytgcznie fotokopie pisma z 18 kwietnia 2023 r., ktdre opatrzone zostato
dodatkowo pieczagtkami ,za zgodnos$¢ z oryginatem” oraz ,radca prawny L. J.” wraz

z wiasnorecznym podpisem L. J. oraz datg 13 kwietnia 2024 r.



Il ZO 38/24 7

Podpis widniejgcy na przestanej fotokopii wniosku stanowi jego kopie, nie
moze on zosta¢ uznany za wtasnoreczny podpis, o ktérym mowa w art. 119 § 1 pkt
4 k.p.k. W pismiennictwie nie budzi watpliwosci, ze ,wlasnoreczny podpis" oznacza
konieczno$¢ nakreslenia takiegoz podpisu przez podmiot wystepujgcy jako
wnoszacy pismo, nie moze on byC zastgpiony przez tzw. faksymile. Za brak
podpisu nalezy uznac rowniez sytuacje, gdy podpis jest jedynie kserograficznym
odwzorowaniem oryginatu, wynikajgcym ze ztozenia pisma w kserokopii czy
nadania go za posrednictwem urzgdzenia stuzgcego do komunikowania sie na
odlegtos¢, np. faksu (S. Steinborn [w:] Grajewski, Paprzycki, Steinborn, Kodeks,
t. 1, 2015, komentarz do art. 119; uchwata SN z 20.12.2006 r., | KZP 29/06,
OSNKW 2007/1, poz. 1; M. Kurowski [w:] Kodeks postepowania karnego.
Tom |. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2024, art. 119).

Z kolei wiasnoreczny podpis przy pieczatce ,za zgodnos¢ z oryginatem”
zostat ztozony przez L. J. na fotokopiach dnia 13 lutego 2024 r., kiedy to nie
posiadat juz uprawnien do wykonywania zawodu radcy prawnego. L. J. nie mogt juz
zatem w tym dniu ani podpisa¢ wniosku o wznowienie ani nie byt podmiotem
uprawnionym do uwierzytelniania pisma z dnia 13 lutego 2024 r. jako radca prawny.
Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych, radca prawny ma prawo
sporzgdzania pos$wiadczen odpisow dokumentéw za zgodnos¢ z okazanym
oryginatem, ktére powinno zawieraC podpis radcy prawnego, date i oznaczenie
miejsca jego sporzadzenia, na zgdanie - rowniez godzine dokonania czynnosci.
Tymczasem, orzeczeniem Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego przy Okregowej
Izbie Radéw Prawnych w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2019 r., sygn. akt D [...], L.
J. zostat pozbawiony prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego. Orzeczenie
to zostato utrzymane w mocy orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie z dnia 10 lutego 2021 r., sygn. akt
WO-203/19. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2023 r. uznat
wniesiong w sprawie kasacje jako oczywiscie bezzasadng. Oznacza to, ze w dniu
13 kwietnia 2024 r. L. J. nie posiadat uprawnien do postugiwania sie tytutem
zawodowym radcy prawnego, a wiec rowniez do korzystania z uprawnienia
wynikajgcego z art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych, mimo ze w przestanym

piSmie postugiwat sie pieczatkg sugerujgca, iz zawdd ten wykonuje. Skoro zatem
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na poswiadczeniu dokonanym przez L. J. nie widnieje podpis radcy prawnego,

poswiadczenia tego nie mozna byto uznac za wierzytelne.

Na koniec dla porzadku wskaza¢ nalezy, Zze wniosek L. J.
z dnia 13 stycznia 2024 r., zarejestrowany w Sadzie Najwyzszym pod sygn.
akt Il ZO 9/24, odnosit sie do wznowienia postepowania w sprawie o sygn.
akt Il ZK 20/22, ktérej przedmiotem byta kasacja od orzeczenia Wyzszego Sgdu
Dyscyplinarnego Krajowej lzby Radcow Prawnych, sygn. akt WO-203/19.
Natomiast przestana przez L. J. wraz z pismem z dnia 13 lutego 2024 r. fotokopia
pisma zaadresowana zostata do Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych w Warszawie, w sprawie o sygn. akt WO-203/19 i odnosita sie
do wznowienia tego tez postepowania. L. J. nie zatgczyt rowniez jakiegokolwiek
dowodu nadania pisma, sygnatury sprawy czy tez innej informacji odnosnie jego

statusu w sgdzie do ktérego wniosek ten miatby wptyngc.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
[SOP]

[ms]



